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 Ocena aktywności fizycznej i zaangażowania w proces rehabilitacji 

kobiet po mastektomii


Ewa Tobor
OCENA AKTYWNOŚCI FIZYCZNEJ 

I ZAANGAŻOWANIA W PROCES REHABILITACJI KOBIET PO MASTEKTOMII

Nowotwory złośliwe stanowią pierwszą przyczynę zgonów kobiet poniżej 65 roku życia, a wśród nich  rak gruczołu piersiowego  zajmuje pierwsze miejsce  [1,2,3].

Zgodnie z doniesieniami zespołu  profesora W. Zatońskiego z Instytutu Onkologii w Warszawie 
największe ryzyko zgonu z powodu raka gruczołu piersiowego stwierdza się: w Warszawie, na Górnym Śląsku, w Wielko-polsce, na Kaszubach [4].
W celu udzielania pomocy kobietom po amputacji gruczołu pier-siowego i podniesienia efektywności psychoterapii oraz rehabilitacji połą-czono działania amatorów z profesjonalistami, co obserwuje się w działal-ności Klubów Amazonek, w których istnieje ciągła współpraca lekarzy, psychologów, rehabilitantów, położnych i pielęgniarek szczególnie w za-kresie prowadzenia akcji informacyjno-profilaktycznych [5].

Specyfika nieprofesjonalnych grup wsparcia opartych na wzajemności relacji polega na rozwiązywaniu psychospołecznych problemów tych kobiet. Rehabilitacja psychospołeczna ma na celu uświadomienie kobiecie, że w powstałej sytuacji  ma określone możliwości samorealizacji [6,7,8].

Cel pracy:
Celem pracy była ocena wpływu szeroko pojętej  rehabilitacji 
i aktyw-ności fizycznej kobiet po mastektomii na subiektywnie oceniane codzienne funkcjonowanie jak i poziom satysfakcji życiowej.

Materiał:
Badaniami ankietowymi objęto 550 kobiet po operacyjnym leczeniu raka sutka w różnym okresie od zabiegu operacyjnego. Badania przeprowa-dzono na przełomie 2004 i 2005 roku w Klubach Amazonek zrzeszonych 
w Śląskiej Unii Kobiet po Mastektomii, kolejną grupą były pacjentki Diagnostycznego Centrum Zdrowia Kobiety w Katowicach, Fundacji „Godula Hope”, Poradni Chorób Piersi Centralnego Szpitala Klinicznego Śląskiej Akademii Medycznej w Katowicach oraz Zespołu Szpitali Miejskich w Chorzowie. 
Metody:

Respondentki w sposób anonimowy wypełniały kwestionariusz ankie-ty „Jakość życia po mastektomii” (QLQ - BR 23), który w swej rozbudo-wanej formie zawierał również pytania dotyczące aktywności fizycznej 
i kontynuacji procesu rehabilitacji przez badane. Quality of Life - Breast 23 składał się z 20 pytań podstawowych i umożliwiał  dokonanie  oceny dwóch parametrów. Pierwszym było SS (Symptom Scales), tj. nasilenie objawów, takich jak: następstwa leczenia, ból ramienia lub ręki, dolegliwości ze stro-ny miejsca po mastektomii i wypadanie włosów. Drugim była ocena fun-kcjonowania FS (Functional Scales) w odniesieniu do: wizerunku własnego ciała, satysfakcji i zadowolenia seksualnego oraz perspektyw na przyszłość.  W przypadku SS wzrost nasilenia objawów dyskomfortowych był wprost proporcjonalny do wzrastającej liczby punktów, natomiast w FS wyższa liczba punktów wskazywała na lepszą samoocenę codziennego życia. Kolejną skalą użytą w kwestionariuszu ankiety była Skala Satysfakcji Życiowej - Life Satisfaction Index (LSI), weryfikująca zadowolenie z życia. 

Do ostatecznej analizy statystycznej zakwalifikowano 403 ankiety, które spełniały kryteria włączenia do badań, a mianowicie respondentki były po radykalnej mastektomii. W celu dokonania oceny zależności FS, SS i LSI od aktywności fizycznej badanych zastosowano analizę korelacji Spearmana oraz Test U Manna – Whitneya.


Wyniki:

Badane Amazonki miały od 28 do 84 lat, średnia wieku wynosiła 56,76, a mediana 56 lat (ryc.1). Ponad połowa badanych 56,08% miała wykonaną mastektomię do 5 lat, a 29,78% było po operacji od 6 do 10 lat. 
Regularne wykonywanie ćwiczeń fizycznych 
i usprawniających deklaro-wało 327 badanych natomiast 76 respondentek nie podejmowało żadnej for-my aktywności fizycznej.
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Ryc. 1.  Respondentki po mastektomii miały od 28 do 84 lat, średnia wieku wynosiła 57,76 lat, a mediana 56 lat
Z przeprowadzonych badań wynika, że podejmowana przez ankie-towane aktywność fizyczna w postaci ćwiczeń rehabilitacyjnych i rekrea-cyjnych w sposób statystycznie istotny wpływa na lepszą samoocenę życia codziennego (FS) i poziomu satysfakcji życiowej (LSI), (ryc.2,3).
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Ryc. 2. Wpływ aktywności fizycznej na samoocenę życia codziennego kobiet po mastektomii.
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Ryc. 3. Wpływ aktywności fizycznej na oceniany Poziom Satysfakcji życiowej (LSI) kobiet po mastektomii

Analizując korelację aktywności fizycznej Amazonek z FS i LSI zau-waża się, że zależność ta ma tendencję wzrastającą, czyli im wyższy poziom aktywności fizycznej, tym wyższa samoocena życia codziennego (FS; p=0,04) i wyższy poziom satysfakcji życiowej (LSI; p=0,001) Wyniki znamienne statystycznie. Odwrotnie proporcjonalna zależność dotyczy  nasilenia objawów dyskomfortowych (SS) wraz ze wzrostem, których obniża się poziom aktywności fizycznej badanych (wynik statystycznie nieistotny p=0,17), (ryc. 4).
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Ryc.4. Korelacje skali aktywności fizycznej z FS, SS oaz LSI.
Wnioski:

Z przeprowadzonych badań wynika:

1. Systematyczne wykonywanie ćwiczeń fizycznych i rehabilitacyjnych korzystnie wpływa na komfort życia kobiet po mastektomii.
2. Podejmowanie aktywność fizycznej przez Amazonki poprawia poziom ich  satysfakcji życiowej.
3. Nasilenie objawów bólowych takich jak: następstwa leczenia, ból ramie-nia lub ręki, dolegliwości ze strony miejsca po mastektomii i wypadanie włosów wpływają na obniżenie aktywności fizycznej badanych.
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_1258802472.xls
Wykres1

		<=30 lat

		31-40lat

		41-50lat

		51-60lat

		61-70lat

		71-80lat

		81-90lat



Wiek

% pacjentek

0.2481389578

1.7369727047

18.858560794

44.1687344913

23.5732009926

10.4218362283

0.9925558313



Stat_opis

		Statystyka opisowa

		Pacjentki z pojedyńczą mastektomią

		Patametry statystyczne analizowanych zmiennych

		o rozkładach ciągłych

		Statystyki opisowe (dane1m.sta)

				N		Średnia		Mediana		Minimum		Maksimum		Odch.Std

		WIEK		403		57.76		56		28		84		9.72

		WZROST		403		161.99		162		147		176		5.67

		WAGA		403		71.60		70		47		174		12.96

		WIEK_1C		365		23.95		23		15		39		3.65

		CZAS_PM		403		6.12		5		0.08		28		4.74

		WIEK_MAS		403		51.65		50		26		81		9.66

		FS		403		45.71		46		0		100		21.20

		SS		403		43.01		43		0		100		17.59

		LSI		402		16.45		17		0		29		6.34

		IES		403		25.13		22		0		75		16.33

		DERP		402		6.15		6		0		21		3.69

		LEK		402		8.65		8		0		21		4.13

		SS		402		17.54		18		0		38		8.35

		SD		402		13.68		13.5		0		35		6.76

		SU		402		12.52		13		0		30		6.56

		Rozkłady liczebności względem analizowanych zmiennych

		i testy zgodności z rozkładem normalnym

		WIEK (dane1m.sta)

		K-S d=.07842, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		20.000 < x <= 30.000		1		1		0.25		0.25

		30.000 < x <= 40.000		7		8		1.74		1.99

		40.000 < x <= 50.000		76		84		18.86		20.84

		50.000 < x <= 60.000		178		262		44.17		65.01

		60.000 < x <= 70.000		95		357		23.57		88.59

		70.000 < x <= 80.000		42		399		10.42		99.01

		80.000 < x <= 90.000		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0.00

		WZROST (dane1m.sta)

		K-S d=.10103, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		140.00 < x <= 145.00		0		0		0.00		0.00

		145.00 < x <= 150.00		11		11		2.73		2.73

		150.00 < x <= 155.00		36		47		8.93		11.66

		155.00 < x <= 160.00		140		187		34.74		46.40

		160.00 < x <= 165.00		114		301		28.29		74.69

		165.00 < x <= 170.00		79		380		19.60		94.29

		170.00 < x <= 175.00		20		400		4.96		99.26

		175.00 < x <= 180.00		3		403		0.74		100.00

		BD		0		403		0

		WAGA (dane1m.sta)

		K-S d=.10984, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		20.000 < x <= 40.000		0		0		0.00		0.00

		40.000 < x <= 60.000		73		73		18.11		18.11

		60.000 < x <= 80.000		259		332		64.27		82.38

		80.000 < x <= 100.00		66		398		16.38		98.76

		100.00 < x <= 120.00		3		401		0.74		99.50

		120.00 < x <= 140.00		0		401		0.00		99.50

		140.00 < x <= 160.00		0		401		0.00		99.50

		160.00 < x <= 180.00		2		403		0.50		100.00

		BD		0		403		0

		BMI_I (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		BMI_I		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		niedowaga		1		1		0.25		0.25

		norma		112		113		27.79		28.04

		nadwaga		211		324		52.36		80.40

		otyłość		79		403		19.60		100.00

		BD		0		403		0.00

		WIEK_1C (dane1m.sta)

		K-S d=.13723, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		Wiek_1C		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 15 lat		1		1		0.27		0.27

		16-20 lat		49		50		13.42		13.70

		21-25 lat		224		274		61.37		75.07

		26-30 lat		74		348		20.27		95.34

		31-35 lat		13		361		3.56		98.90

		> 35 lat		4		365		1.10		100.00

		BD		38		403		10.41

		WIEK_MAS: =Wiek-Czas_pm1 (dane1m.sta)										WIEK_OP: =Wiek-Czas_pm1 (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.09592, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.13883, p<.10 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 30 lat		5		5		1.24		1.24		2		2		2.20		2.20

		31-40 lat		33		38		8.19		9.43		38		40		41.76		43.96

		41-50 lat		164		202		40.69		50.12		32		72		35.16		79.12

		51-60 lat		128		330		31.76		81.89		14		86		15.38		94.51

		61-70 lat		60		390		14.89		96.77		5		91		5.49		100.00

		71-80 lat		12		402		2.98		99.75

		>80 lat		1		403		0.25		100.00

		CZAS_PM (dane1m.sta)								CZAS_PO_: =trunc((Czas_po-1)/5) (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.17723, p<.01 ;p Lillieforsa<.01								K-S d=.16071, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		CZAS_PM		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 5 lat		226		226		56.08		56.08		65		65		71.43		71.43

		6-10 lat		120		346		29.78		85.86		24		89		26.37		97.80

		10-15 lat		38		384		9.43		95.29		2		91		2.20		100.00

		16-20 lat		11		395		2.73		98.01

		21-25 lat		4		399		0.99		99.01

		>25lat		4		403		0.99		100.00

		FS (dane1m.sta)																		FS (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna								K-S d=.08921, p> .20;p Lillieforsa<.10

		K-S d=.05408, p<.20 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.08921, p> .20;p Lillieforsa<.10												Skumul.		Procent		%Skumul.		% ogółu		% skum.

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		przypad.		ogółu

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		10.000 < x <= 20.000		0		0		0		0		0		0

		0		11		11		2.73		2.73		0		0		0.00		0.00		20.000 < x <= 30.000		8		8		8.7912087912		8.7912087912		8.7912087912		8.7912087912

		1-10		12		23		2.98		5.71		0		0		0.00		0.00		0		16		24		17.5824175824		26.3736263736		17.5824175824		26.3736263736

		11-20		24		47		5.96		11.66		8		8		8.79		8.79		8.7912087912		19		43		20.8791208791		47.2527472527		20.8791208791		47.2527472527

		21-30		50		97		12.41		24.07		16		24		17.58		26.37		17.5824175824		12		55		13.1868131868		60.4395604396		13.1868131868		60.4395604396

		31-40		57		154		14.14		38.21		19		43		20.88		47.25		20.8791208791		21		76		23.0769230769		83.5164835165		23.0769230769		83.5164835165

		41-50		93		247		23.08		61.29		12		55		13.19		60.44		13.1868131868		7		83		7.6923076923		91.2087912088		7.6923076923		91.2087912088

		51-60		54		301		13.40		74.69		21		76		23.08		83.52		23.0769230769		6		89		6.5934065934		97.8021978022		6.5934065934		97.8021978022

		61-70		42		343		10.42		85.11		7		83		7.69		91.21		7.6923076923		2		91		2.1978021978		100		2.1978021978		100

		71-80		43		386		10.67		95.78		6		89		6.59		97.80		6.5934065934		0		91		0				0		100

		81-90		13		399		3.23		99.01		2		91		2.20		100.00		2.1978021978

		91-100		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0

		SS (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna								SS (dane2.sta)

		K-S d=.04541, p> .20;p Lillieforsa<.05										K-S d=.08349, p> .20;p Lillieforsa<.15								K-S d=.08349, p> .20;p Lillieforsa<.15

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.		% ogółu		% skum.

		SS		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		przypad.		ogółu

		0		4		4		0.99		0.99		0		0		0.00		0.00		5.0000 < x <= 10.000		4		4		4.3956043956		4.3956043956		4.3956043956		4.3956043956

		1-10		9		13		2.23		3.23		4		4		4.40		4.40		10.000 < x <= 15.000		19		23		20.8791208791		25.2747252747		20.8791208791		25.2747252747

		11-20		23		36		5.71		8.93		53		57		58.24		62.64		15.000 < x <= 20.000		34		57		37.3626373626		62.6373626374		37.3626373626		62.6373626374

		21-30		63		99		15.63		24.57		31		88		34.07		96.70		20.000 < x <= 25.000		19		76		20.8791208791		83.5164835165		20.8791208791		83.5164835165

		31-40		88		187		21.84		46.40		3		91		3.30		100.00		25.000 < x <= 30.000		12		88		13.1868131868		96.7032967033		13.1868131868		96.7032967033

		41-50		81		268		20.10		66.50										30.000 < x <= 35.000		3		91		3.2967032967		100		3.2967032967		100

		51-60		69		337		17.12		83.62										BD		0		91		0				0		100

		61-70		42		379		10.42		94.04

		71-80		14		393		3.47		97.52

		81-90		8		401		1.99		99.50

		91-100		2		403		0.50		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91

		LSI (dane1m.sta)										LSI (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.05918, p<.15 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.09034, p> .20;p Lillieforsa<.10

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		2		2		0.50		0.50		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		21		23		5.22		5.72		0		0		0		0

		5.0000 < x <= 10.000		53		76		13.18		18.91		2		2		2.20		2.20

		10.000 < x <= 15.000		97		173		24.13		43.03		18		20		19.78		21.98

		15.000 < x <= 20.000		113		286		28.11		71.14		42		62		46.15		68.13

		20.000 < x <= 25.000		84		370		20.90		92.04		20		82		21.98		90.11

		25.000 < x <= 30.000		32		402		7.96		100.00		9		91		9.89		100.00

		BD		1		403		0.25				0		91		0.00

		LSI_I (dane1m.sta)										LSI_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		LSI		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		niska		149		149		36.97		36.97		14		14		15.38		15.38

		przeciętna		209		358		51.86		88.83		68		82		74.73		90.11

		wysoka		45		403		11.17		100.00		9		91		9.89		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91		0.00

		IES (dane1m.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.07728, p<.05 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.15986, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		10		10		2.48		2.48		0		0		0.00		0.00

		0.0000 < x <= 10.000		72		82		17.87		20.35		33		33		36.26		36.26

		10.000 < x <= 20.000		99		181		24.57		44.91		20		53		21.98		58.24

		20.000 < x <= 30.000		84		265		20.84		65.76		27		80		29.67		87.91

		30.000 < x <= 40.000		66		331		16.38		82.13		3		83		3.30		91.21

		40.000 < x <= 50.000		43		374		10.67		92.80		8		91		8.79		100.00

		50.000 < x <= 60.000		16		390		3.97		96.77

		60.000 < x <= 70.000		10		400		2.48		99.26

		70.000 < x <= 80.000		3		403		0.74		100.00

		BD		0		403		0.00

		IES_I (dane1m.sta)										IES_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		IES		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		umiarkowany		123		123		30.52		30.52		21		21		23.08		23.08

		łagodny		151		274		37.47		67.99		43		64		47.25		70.33

		subkliniczny		69		343		17.12		85.11		24		88		26.37		96.70

		poważny		60		403		14.89		100.00		3		91		3.30		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91		0.00

		DERP (dane1m.sta)										DERP (dane2.sta)								DERP (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.08759, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.10412, p> .20;p Lillieforsa<.05								K-S d=.10412, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		14		14		3.48		3.48		2		2		2.20		2.00		-5.000 < x <= -2.500		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		173		187		43.03		46.52		30		32		32.97		35.16		-2.500 < x <= 0.0000		2		2		2.1978021978		2.1978021978

		5.0000 < x <= 10.000		164		351		40.80		87.31		59		91		64.84		100.00		0.0000 < x <= 2.5000		6		8		6.5934065934		8.7912087912

		10.000 < x <= 15.000		44		395		10.95		98.26										2.5000 < x <= 5.0000		24		32		26.3736263736		35.1648351648

		15.000 < x <= 20.000		6		401		1.49		99.75										5.0000 < x <= 7.5000		26		58		28.5714285714		63.7362637363

		20.000 < x <= 25.000		1		402		0.25		100.00										7.5000 < x <= 10.000		30		88		32.967032967		96.7032967033

		BD		1		403		0.25						91						10.000 < x <= 12.500		3		91		3.2967032967		100

																				BD		0		91		0

		DEPR_I (dane1m.sta)										DEPR_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		Depr		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		depresja		45		45		11.19		11.19		3		3		3.30		3.30

		brak		267		312		66.42		77.61		58		61		63.74		67.03

		subkliniczna		90		402		22.39		100.00		30		91		32.97		100.00

		BD		1		403		0.25				0		91		0.00

		LEK (dane1m.sta)										LEK (dane2.sta)								LEK (dane2.sta)

																				K-S d=.12164, p<.15 ;p Lillieforsa<.01

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.08311, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.12164, p<.15 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		2		2		0.50		0.50		0		0		0.00		0.00		-5.000 < x <= -2.500		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		94		96		23.38		23.88		40		40		43.96		43.96		-2.500 < x <= 0.0000		0		0		0		0

		5.0000 < x <= 10.000		176		272		43.78		67.66		49		89		53.85		97.80		0.0000 < x <= 2.5000		6		6		6.5934065934		6.5934065934

		10.000 < x <= 15.000		106		378		26.37		94.03		2		91		2.20		100.00		2.5000 < x <= 5.0000		34		40		37.3626373626		43.956043956

		15.000 < x <= 20.000		22		400		5.47		99.50				91						5.0000 < x <= 7.5000		32		72		35.1648351648		79.1208791209

		20.000 < x <= 25.000		2		402		0.50		100.00										7.5000 < x <= 10.000		17		89		18.6813186813		97.8021978022

		BD		1		403		0.25												10.000 < x <= 12.500		2		91		2.1978021978		100

																				BD		0		91		0

		LEK_I (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		LĘK		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		lęk		127		127		31.59		31.59		2		2		2.20		2.20

		subkliniczny		107		234		26.62		58.21		17		19		18.68		20.88

		brak		168		402		41.79		100.00		72		91		79.12		100.00

		BD		1		403		0.25

		SS_SAM (dane1m.sta)

		K-S d=.04636, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		24		24		5.97		5.97

		0<x<=5		7		31		1.74		7.71

		5<x<=10		48		79		11.94		19.65

		10<x<15		75		154		18.66		38.31

		15<x<=20		100		254		24.88		63.18

		20<x<=25		78		332		19.40		82.59

		25<x<=30		48		380		11.94		94.53

		30<x<=35		16		396		3.98		98.51

		35<x<=40		6		402		1.49		100.00

		BD		1		403		0.25

		SD (dane1m.sta)

		K-S d=.04690, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		25		25		6.22		6.22

		0.0000 < x <= 5.0000		16		41		3.98		10.20

		5.0000 < x <= 10.000		83		124		20.65		30.85

		10.000 < x <= 15.000		117		241		29.10		59.95

		15.000 < x <= 20.000		99		340		24.63		84.58

		20.000 < x <= 25.000		48		388		11.94		96.52

		25.000 < x <= 30.000		12		400		2.99		99.50

		30.000 < x <= 35.000		2		402		0.50		100.00

		BD		1		403		0.25

		SD_P (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		SD-przedziały		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		26		26		6.47		6.47

		1		99		125		24.63		31.09

		2		215		340		53.48		84.58

		3		60		400		14.93		99.50

		4		2		402		0.50		100.00

		BD		1		403		0.25		100.00

		SU (dane1m.sta)

		K-S d=.06295, p<.10 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		-5.000 < x <= 0.0000		26		26		6.47		6.47

		0.0000 < x <= 5.0000		37		63		9.20		15.67

		5.0000 < x <= 10.000		89		152		22.14		37.81

		10.000 < x <= 15.000		105		257		26.12		63.93

		15.000 < x <= 20.000		110		367		27.36		91.29

		20.000 < x <= 25.000		27		394		6.72		98.01

		25.000 < x <= 30.000		8		402		1.99		100.00

		BD		1		403		0.25

		SU_P (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		SU-przedziały		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		25		25		6.22		6.22

		1		127		152		31.59		37.81

		2		214		366		53.23		91.04

		3		36		402		8.96		100.00

		BD		1		403		0.25
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Ryc.10a. Rozkład względem nasilenia lęku



		2.     Liczba pacjentek w zależności od amputacji piersi:

		jednostronnej lub obustronnej. (rodzaj oper.)

		RODZ_OP (dane0.sta)

						Procent

				Liczność		ważnych

		jedna pierś		403		95.05

		obie piersi		21		4.95

		BD		0		0

		Analiza realizowana dla pacjentek z pojedyńczą mastektomią

		1.     Liczba pacjentek pod względem wieku: (WIEK)

		-         do 30 lat

		-         31-40 lat

		-         41-50 lat

		-         51-60 lat

		-         61-70 lat

		-         71-80 lat

		-         81-90 lat

		WIEK (dane1m.sta)										WIEK: =Wiek (dane2.sta)

		K-S d=.07842, p<.05 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.10686, p> .20;p Lillieforsa<.05

				mastektomia								gr.kontrolna

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		Wiek		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		<=30 lat		1		1		0.25		0.25		1		1		1.10		1.10

		31-40lat		7		8		1.74		1.99		25		26		27.47		28.57

		41-50lat		76		84		18.86		20.84		37		63		40.66		69.23

		51-60lat		178		262		44.17		65.01		18		81		19.78		89.01

		61-70lat		95		357		23.57		88.59		7		88		7.69		96.70

		71-80lat		42		399		10.42		99.01		3		91		3.30		100.00

		81-90lat		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0				0		91		0

		Rozkład istotnie różny od normalnego

		3.     Zależność pomiędzy wiekiem pierwszej ciąży (Wiek_1C),

		a wiekiem podczas amputacji. Wiek_mast

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK_MAS & WIEK_1C		365		0.0666287094		1.2722746134		0.2040899396

		4.     Zależność pomiędzy rodzinnymi czynnikami ryzyka (DZIEDZ),

		a wiekiem zachorowania. (Wiek_mast)

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=402 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		DZIEDZ		Średnie		N		Odch.std

		nikt		52.00		371		9.59

		babcia		46.09		11		9.88

		matka		49.16		19		9.34

		babc+mat		30.00		1		0.00

		Ogół grp		51.65		402		9.67

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 401) = 7.094893 p =.0288

						N		Suma

		DZIEDZ		Kod		ważnych		rang

		nikt		0		371		76147

		babcia		1		11		1434

		matka		2		19		3020

		Zróżnicowanie istotne

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		DZIEDZ		M=52.001		M=46.091

		nikt     {1}

		babcia   {2}		0.31726

		matka    {3}		0.63122		0.73336

		5.     Zależność czasu amputacji piersi (Wiek_mast)

		od wskaźnika BMI.

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		BMI_I		Średnie		N		Odch.std

		niedowag		46.00		1		0.00

		norma		47.51		112		9.49

		nadwaga		53.20		211		9.84

		otyłośc		53.44		79		7.57

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 402) = 30.64314 p =.0000

						N		Suma

		BMI_I		Kod		ważnych		rang

		norma		1		112		16833.5

		nadwaga		2		211		46095.5

		otyłośc		3		79		18074

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		BMI_I		M=47.509		M=53.201

		norma    {1}				0.00004

		nadwaga  {2}		0.00004

		otyłośc  {3}		0.00021		0.98567

		6.     Zależności pomiędzy paleniem tytoniu (Papieros)

		oraz używaniem alkoholu (ALKOHOL-0-nie, 1-rzadko, 2-często),

		a wiekiem zachorowania (Wiek_mast).

		Alkohol

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Alkohol		Średnie		N		Odch.std

		nie używ		52.35		313		10.06

		rzadko		49.48		80		7.82

		często		47.20		10		6.48

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = 7.951164 p =.0188

						N		Suma

		Alkohol		Kod		ważnych		rang

		nie używ		0		313		65876.5

		rzadko		1		80		14057.5

		często		2		10		1472

		Istotne zróżnicowania

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		Alkohol		M=52.345		M=49.480

		nie używ {1}				0.14190

		rzadko   {2}		0.14190

		często   {3}		0.45357		0.85585

		Papierosy

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		PAPIEROSY		Średnie		N		Odch.std

		nie pali		51.95		359		9.70

		pali		49.23		44		9.07

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PAPIEROS

		Grupa 1: 0-nie pali Grupa 2: 1-pali

				Suma ran		Suma ran

				nie pali		pali		U		Z		poziom p

		WIEK_MAS		73840		7566		6576		1.81283319		0.0698669106

		Brak istotnej różnicy

		7.     Zależność pomiędzy wiekiem podczas operacji  (Wiek_mast),

		a występowaniem  powikłań śród- i pooperacyjnych.

		Komplikacje w trakcie

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Kompl_WT		Średnie		N		Odch.std

		nie		51.65		399		9.70

		tak		52.00		4		4.24

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem KOMPL_WT

		Grupa 1: 100-nie Grupa 2: 101-tak

				Suma ran		Suma ran						2*1str.

				nie		tak		U		Z		dokł. p

		WIEK_MAS		80495		911		695		-0.4443454444		0.6696353555

		Komplikacje po

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Kompl_po		Średnie		N		Odch.std

		nie     : nie		51.15		368		9.62

		tak     : tak		56.86		35		8.59

		Ogół grp.		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem KOMPL_PO

		Grupa 1: 100-nie Grupa 2: 101-tak

				Suma ran		Suma ran

				nie		tak		U		Z		poziom p

		WIEK_MAS		71923		9483		4027		-3.66437006		0.0002483484

		Zależność istotna

		Komplikacje po zabiegu w grupach wiekowych

		względem wieku 55 lat w czasie mastektomii

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				KOMPL_PO		KOMPL_PO		Wiersz

		Wiek		nie		tak		Razem

		<=55 lat		270		16		286

		% z kolumny		73.37%		45.71%

		% z wiersza		94.41%		5.59%

		>55 lat		98		19		117

		% z kolumny		26.63%		54.29%

		% z wiersza		83.76%		16.24%

		Razem		368		35		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		11.86384		df=1		p=.00057

		8. Zależność pomiędzy przynależnością do klubu Amazonek (AMAZ>0),

		a udzielonym wsparciem w  psychicznej rekonwalescencji (Rek_Amaz).

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)																		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane2.sta)

				AMAZ		AMAZ		Wiersz														AMAZ		AMAZ		Wiersz

		Rek_Amaz		nie		tak		Razem												Rek_Amaz		nie		tak		Razem

		tak		0		96		96												tak		53		18		71

		% z kolumny		0.00%		29.45%														% z kolumny		100.00%		47.37%

		% z wiersza		0.00%		100.00%														% z wiersza		74.65%		25.35%

		nie		77		230		307												nie		0		20		20

		% z kolumny		100.00%		70.55%														% z kolumny		0.00%		52.63%

		% z wiersza		25.08%		74.92%														% z wiersza		0.00%		100.00%

		Razem w kol.		77		326		403												Razem w kol.		53		38		91

				Chi-kwadr.		df		p														Chi-kwadr.		df		p

		dokł. Fishera, 1-stronny						p=.00000												dokł. Fishera, 1-stronny						p=.00000

		2-stronny						p=.00000												2-stronny						p=.00000

		9.Wskaźnik procentowy uzyskanego wsparcia w rekonwalescencji

		psychicznej w zależności od stanu cywilnego

		Wsparcie ze strony rodziny

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

		Liczność oznacz. komórek > 10

				REK_RO		REK_RO		Wiersz

		Stan cywilny		nie		tak		Razem

		mężatka		49		235		284

		% z kolumny		52.69%		76.05%

		% z wiersza		17.25%		82.75%

		rozwiedziona		6		10		16

		% z kolumny		6.45%		3.24%

		% z wiersza		37.50%		62.50%

		wdowa		17		46		63

		% z kolumny		18.28%		14.89%

		% z wiersza		26.98%		73.02%

		wolna		13		11		24

		% z kolumny		13.98%		3.56%

		% z wiersza		54.17%		45.83%

		panna		8		7		15

		% z kolumny		8.60%		2.27%

		% z wiersza		53.33%		46.67%

		Razem w kol.		93		309		402

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_RO(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		28.59539		df=4		p=.00001

		Chi^2 NW		25.19264		df=4		p=.00005

		Wsparcie ze strony znajomych

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		Wiersz

		Stan cywilny		nie		znajomi		pers med		Razem

		mężatka :		227		56		1		284

		% z kolumny		74.43%		58.33%		100.00%

		% z wiersza		79.93%		19.72%		.35%

		rozwiedziona		10		6		0		16

		% z kolumny		3.28%		6.25%		0.00%

		% z wiersza		62.50%		37.50%		0.00%

		wdowa		48		15		0		63

		% z kolumny		15.74%		15.63%		0.00%

		% z wiersza		76.19%		23.81%		0.00%

		wolna		14		10		0		24

		% z kolumny		4.59%		10.42%		0.00%

		% z wiersza		58.33%		41.67%		0.00%

		panna		6		9		0		15

		% z kolumny		1.97%		9.38%		0.00%

		% z wiersza		40.00%		60.00%		0.00%

		Razem w kol.		305		96		1		402

		Po wykluczeniu kategorii "pers med."

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		Wiersz

		Stan cywilny		nie		znajomi		Razem

		mężatka		227		56		283

		% z kolumny		74.43%		58.33%

		% z wiersza		80.21%		19.79%

		rozwiedziona		10		6		16

		% z kolumny		3.28%		6.25%

		% z wiersza		62.50%		37.50%

		wdowa		48		15		63

		% z kolumny		15.74%		15.63%

		% z wiersza		76.19%		23.81%

		wolna		14		10		24

		% z kolumny		4.59%		10.42%

		% z wiersza		58.33%		41.67%

		panna		6		9		15

		% z kolumny		1.97%		9.38%

		% z wiersza		40.00%		60.00%

		Razem w kol.		305		96		401

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_ZNAJ(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		19.14907		df=4		p=.00074

		Chi^2 NW		16.73596		df=4		p=.00218

		Wsparcie ze strony  klubu anazonek

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_AMAZ		REK_AMAZ		Wiersz

		Stan cywilny		tak		nie		Razem

		mężatka		69		215		284

		% z kolumny		71.88%		70.26%

		% z wiersza		24.30%		75.70%

		rozwiedziona		2		14		16

		% z kolumny		2.08%		4.58%

		% z wiersza		12.50%		87.50%

		wdowa		14		49		63

		% z kolumny		14.58%		16.01%

		% z wiersza		22.22%		77.78%

		wolna		9		15		24

		% z kolumny		9.38%		4.90%

		% z wiersza		37.50%		62.50%

		panna		2		13		15

		% z kolumny		2.08%		4.25%

		% z wiersza		13.33%		86.67%

		Razem w kol.		96		306		402

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_AMAZ(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		4.629221		df=4		p=.32751

		Chi^2 NW		4.687331		df=4		p=.32092
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		10.Korelacja pomiędzy subiektywną oceną nasilenia symptomów

		funkcjonalnych FS ,  objawów ze strony ręki piersi itd SS,

		a czasem, który upłynął od mastektomii, wiekiem

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & FS		403		0.069		1.3928585052		0.16443										WIEK & FS		91		-0.116		-1.103387475		0.27283

		WIEK     & SS		403		-0.180		-3.6654722691		0.00028										WIEK & SS		91		-0.025		-0.2361441851		0.81386

		CZAS_PM  & FS		403		0.064		1.2937517166		0.19650										CZAS_PO & FS		91		0.140		1.3385339975		0.18413

		CZAS_PM  & SS		403		-0.023		-0.4654912055		0.64183										CZAS_PO & SS		91		0.049		0.4650319517		0.64304

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		Gr_wiek		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=30 lat		54.00		1		0.00		40.00		1		0.00

		31-40lat		44.29		7		19.21		38.86		7		13.42

		41-50lat		44.72		76		20.82		44.72		76		18.84

		51-60lat		44.10		178		21.94		46.26		178		17.37

		61-70lat		46.75		95		21.52		37.59		95		16.87

		71-80lat		53.05		42		18.22		38.52		42		15.92

		81-90lat		35.25		4		7.41		49.75		4		5.12

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		Ze względu  na małe liczebności grup wiek<=30 lat i wiek 81-90 lat

		dokonano nowego podziału na grupy wiekowe:

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		GR_Wiek2		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=40 lat		45.50		8		18.11		39.00		8		12.43

		41-50lat		44.72		76		20.82		44.72		76		18.84

		51-60lat		44.10		178		21.94		46.26		178		17.37

		61-70lat		46.75		95		21.52		37.59		95		16.87

		>70 lat		51.50		46		18.21		39.50		46		15.58

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		FS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 403) = 4.552770 p =.3364

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1672.5

		41-50lat		4		76		15072.5

		51-60lat		5		178		34412.5

		61-70lat		6		95		19505.5

		>70 lat		7		46		10743

		SS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 403) = 21.59491 p =.0002

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1378

		41-50lat		4		76		16445.5

		51-60lat		5		178		40010

		61-70lat		6		95		15426.5

		>70 lat		7		46		8146

		Zróznicowanie istotne

		RIR z różnym N; Zmienna: SS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}

		GR_Wiek2		M=39.000		M=44.724		M=46.264		M=37.589

		<=40 lat {1}

		41-50lat {2}		0.96431

		51-60lat {3}		0.91786		0.98202

		61-70lat {4}		0.99984		0.08085		0.00491

		>70 lat  {5}		1.00000		0.59512		0.32940		0.98426

		Grupy względem czasu po mastektomii:

		GR_T_PM: Grupy wzgl. czasu po mastektomii {=(Czas_pm>5)+(Czas

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		czas po mast.		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		<=5 lat		226		226		56.0794044665		56.0794044665

		6-10 lat		120		346		29.776674938		85.8560794045

		>10 lat		57		403		14.1439205955		100

		BD		0		403		0

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		czas po mast.		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=5 lat		44.31		226		21.30		43.57		226		18.46

		6-10 lat		48.36		120		21.73		42.17		120		16.89

		>10 lat		45.70		57		19.42		42.58		57		15.60

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		FS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = 2.516881 p =.2841

						N		Suma

		czas po mast.		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		43999

		6-10 lat		2		120		25863.5

		>10 lat		3		57		11543.5

		SS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = .1770141 p =.9153

						N		Suma

		czas po mast.		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		46091.5

		6-10 lat		2		120		24074.5

		>10 lat		3		57		11240

		11. Korelacja pomiędzy oceną stopnia satysfakcji życiowej, a

		wiekiem (WIEK), okresem czasu po amputacji (CZAS_PM),

		stanem cywilnym (ST_CYW) , wykształceniem

		LSI a WIEK i CZAS_PM

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & LSI		402		0.002		0.0456120856		0.96364

		CZAS_PM  & LSI		402		0.019		0.3769226372		0.70643

		Brak istotnych korealcji

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		Wiek		Średnie		N		Odch.std

		<=40 lat		16.00		8		4.93

		41-50lat		16.03		76		6.57

		51-60lat		16.82		177		6.51

		61-70lat		15.67		95		5.94

		>70 lat		17.39		46		6.37

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 402) = 3.606437 p =.4619

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1548

		41-50lat		4		76		14699

		51-60lat		5		177		36907

		61-70lat		6		95		17765.5

		>70 lat		7		46		10083.5

		Brak istotnego zróżnicowania

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		czas PM		Średnie		N		Odch.std

		<=5 lat		16.21		226		6.52

		6-10 lat		17.16		119		6.07

		>10 lat		15.91		57		6.17

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 402) = 1.996630 p =.3685

						N		Suma

		czas PM		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		44782.5

		6-10 lat		2		119		25392

		>10 lat		3		57		10828.5

		Brak istotnego zróznicowania

		LSI a stan cywilny

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401

				LSI		LSI		LSI

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka : mężatka		16.39		284		6.36

		rozwiedz: rozwiedziona		15.33		15		7.08

		wdowa   : wdowa		15.49		63		6.41

		wolna   : wolna		18.75		24		5.32

		panna   : panna		18.93		15		6.02

		Ogół grp.		16.44		401		6.35

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 6.718613 p =.1516

						N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		284		56745

		rozwiedz		101		15		2679.5

		wdowa		102		63		11715

		wolna		103		24		5763.5

		panna		104		15		3698

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI a wykształcenie

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.75		69		6.33

		np.srd		17.90		10		7.11

		sredn		16.24		252		6.46

		wyzsze		17.68		71		5.76

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.562413 p =.3128

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13025

		np.srd		2		10		2312.5

		sredn		3		252		50010.5

		wyzsze		4		71		15655

		LSI_I a GR_WIEK

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Wiek		niska		przecięt		wysoka		Razem

		<=40 lat		2		6		0		8

		%kolumny		1.34%		2.87%		0.00%

		%wiersza		25.00%		75.00%		0.00%

		41-50lat		32		33		11		76

		%kolumny		21.48%		15.79%		24.44%

		%wiersza		42.11%		43.42%		14.47%

		51-60lat		65		93		20		178

		%kolumny		43.62%		44.50%		44.44%

		%wiersza		36.52%		52.25%		11.24%

		61-70lat		37		52		6		95

		%kolumny		24.83%		24.88%		13.33%

		%wiersza		38.95%		54.74%		6.32%

		>70 lat		13		25		8		46

		%kolumny		8.72%		11.96%		17.78%

		%wiersza		28.26%		54.35%		17.39%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		10.2515		df=8		p=.24783

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a czas po mastektomii (GR_T_PM )

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		czas po mast.		niska		przecięt		wysoka		Razem

		<=5 lat		88		115		23		226

		% z kolumny		59.06%		55.02%		51.11%

		% z wiersza		38.94%		50.88%		10.18%

		6-10 lat		41		62		17		120

		% z kolumny		27.52%		29.67%		37.78%

		% z wiersza		34.17%		51.67%		14.17%

		>10 lat		20		32		5		57

		% z kolumny		13.42%		15.31%		11.11%

		% z wiersza		35.09%		56.14%		8.77%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		2.199843		df=4		p=.69906

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a stan cywilny

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Stan cywilny		niska		przecięt		wysoka		Razem

		mężatka : mężatka		104		150		30		284

		% z kolumny		69.80%		72.12%		66.67%

		% z wiersza		36.62%		52.82%		10.56%

		rozwiedz: rozwiedziona		9		5		2		16

		% z kolumny		6.04%		2.40%		4.44%

		% z wiersza		56.25%		31.25%		12.50%

		wdowa   : wdowa		24		34		5		63

		% z kolumny		16.11%		16.35%		11.11%

		% z wiersza		38.10%		53.97%		7.94%

		wolna   : wolna		7		12		5		24

		% z kolumny		4.70%		5.77%		11.11%

		% z wiersza		29.17%		50.00%		20.83%

		panna   : panna		5		7		3		15

		% z kolumny		3.36%		3.37%		6.67%

		% z wiersza		33.33%		46.67%		20.00%

		Razem w kol.		149		208		45		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		6.842646		df=8		p=.55370

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a wykształcenie

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Wykształcenie		niska		przecięt		wysoka		Razem

		podst		27		38		5		70

		%kolumny		18.12%		18.18%		11.11%

		%wiersza		38.57%		54.29%		7.14%

		np.srd		2		6		2		10

		%kolumny		1.34%		2.87%		4.44%

		%wiersza		20.00%		60.00%		20.00%

		sredn		93		133		26		252

		%kolumny		62.42%		63.64%		57.78%

		%wiersza		36.90%		52.78%		10.32%

		wyzsze		27		32		12		71

		%kolumny		18.12%		15.31%		26.67%

		%wiersza		38.03%		45.07%		16.90%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		5.607541		df=6		p=.46856

		Brak istotnego zróżnicowania

		12. Zależność pomiędzy poziomem satysfakcji życiowej

		a wpływem stresu pourazowego

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		IES      & LSI		402		-0.349		-7.4488315582		0.00000										IES      & LSI		91		-0.334		-3.3403513432		0.00122

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		IES		niska		przeciętna		wysoka		Razem

		umiarkowany		53		60		10		123

		% z kolumny		35.57%		28.71%		22.22%

		% z wiersza		43.09%		48.78%		8.13%

		łagodny		47		83		21		151

		% z kolumny		31.54%		39.71%		46.67%

		% z wiersza		31.13%		54.97%		13.91%

		subkliniczny		13		42		14		69

		% z kolumny		8.72%		20.10%		31.11%

		% z wiersza		18.84%		60.87%		20.29%

		poważny		36		24		0		60

		% z kolumny		24.16%		11.48%		0.00%

		% z wiersza		60.00%		40.00%		0.00%

		Razem w kol.		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		40.26945		df=6		p=.00000

		Zależność istotna

		13. Zależność poziomu leku (LEK, LEK_I)  od wieku (WIEK),

		stanu cywilnego,  czasu po mastektomii,

		i wystepowania komplikacji wokółoperacyjnych

		Lęk a wiek i czas po mastektomii

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & LEK		402		-0.07		-1.4243705273		0.1551189125

		CZAS_PM  & LEK		402		0.05		1.0334399939		0.3020224571

		Brak istotnych korelacji

		Lęk a stan cywilny

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)																		Zestawienie średnich (dane2.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401																		N=91 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				LEK		LEK		LEK														LEK		LEK		LEK

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		8.84		283		3.93												mężatka		5.88		57		2.05

		rozwiedz		10.06		16		5.32												rozwiedz		6.25		4		2.63

		wdowa		8.41		63		4.63												wdowa		6.86		14		1.88

		wolna		6.46		24		3.64												wolna		6.00		8		2.33

		panna		8.40		15		4.21												panna		5.00		8		1.85

		Ogół grp.		8.66		401		4.13												Ogół grp.		5.98		91		2.07

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 9.477490 p =.0502																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 5.591002 p =.2319

						N		Suma																N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		58355												mężatka		100		57		2521.5

		rozwiedz		101		16		3794												rozwiedz		101		4		178.5

		wdowa		102		63		12173.5												wdowa		102		14		815.5

		wolna		103		24		3321.5												wolna		103		8		405.5

		panna		104		15		2957												panna		104		8		265

		RIR z różnym N; Zmienna: LEK (dane1m.sta)																		RIR z różnym N; Zmienna: LEK (dane2.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000																		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}												{1}		{2}		{3}		{4}

		stan cywilny		M=8.8410		M=10.063		M=8.4127		M=6.4583												M=5.8772		M=6.2500		M=6.8571		M=6.0000

		mężatka  {1}																		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.91738																rozwiedz {2}		0.99909

		wdowa    {3}		0.97719		0.78649														wdowa    {3}		0.71671		0.99362

		wolna    {4}		0.25991		0.09388		0.46489												wolna    {4}		0.99996		0.99982		0.91984

		panna    {5}		0.99836		0.80134		1.00000		0.69343										panna    {5}		0.91338		0.91115		0.37815		0.86739

		Lęk a komplikacje w czasie operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		KOMPL_WT		lęk		subklini		brak		Razem

		nie		126		105		167		398

		%kolumny		99.21%		98.13%		99.40%

		%wiersza		31.66%		26.38%		41.96%

		tak		1		2		1		4

		%kolumny		.79%		1.87%		.60%

		%wiersza		25.00%		50.00%		25.00%

		Razem		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		1.037777		df=2		p=.59518

		Zależność nieistotna

		Lęk a komplikacje po operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		KOMPL_PO		lęk		subklini		brak		Razem

		nie     : nie		118		97		153		368

		% z kolumny		92.91%		90.65%		91.07%

		% z wiersza		32.07%		26.36%		41.58%

		tak     : tak		9		10		15		34

		% z kolumny		7.09%		9.35%		8.93%

		% z wiersza		26.47%		29.41%		44.12%

		Razem w kol.		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		0.4778889		df=2		p=.78746

		Zależność nieistotna

		14. Zależność objawów depresji (DERP, DEPR_I),

		stanu cywilnego,  czasu po mastektomii,

		i wystepowania komplikacji wokółoperacyjnych

		Depresaj (DEPR)  a wiek i czas po mastektomii

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & DERP		402		0.04		0.7522221208		0.4523599148

		CZAS_PM  & DERP		402		0.02		0.4538302422		0.6501971483

		Brak istotnych korelacji

		Depresja (DEPR) a stan cywilny

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)																		Zestawienie średnich (dane2.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401																		N=91 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				DERP		DERP		DERP														DERP		DERP		DERP

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		6.18		283		3.59												mężatka		6.25		57		2.54

		rozwiedz		7.00		16		3.71												rozwiedz		6.75		4		3.30

		wdowa		6.08		63		4.14												wdowa		6.64		14		3.46

		wolna		5.50		24		3.83												wolna		6.75		8		1.83

		panna		6.40		15		3.38												panna		5.75		8		1.67

		Ogół grp.		6.16		401		3.68												Ogół grp.		6.33		91		2.58

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 2.005952 p =.7347																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 1.240951 p =.8713

						N		Suma																N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		57216												mężatka		100		57		2591.5

		rozwiedz		101		16		3663.5												rozwiedz		101		4		199

		wdowa		102		63		12275.5												wdowa		102		14		702

		wolna		103		24		4319												wolna		103		8		388

		panna		104		15		3127												panna		104		8		305.5

		DEPRESJA a komplikacje w czasie operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		KOMPL_WT		depresja		brak		subklini		Razem

		nie		45		263		90		398

		%kolumny		100.00%		98.50%		100.00%

		%wiersza		11.31%		66.08%		22.61%

		tak		0.00%		4		0.00%		4

		%kolumny		0.00%		1.50%		0.00%

		%wiersza		0.00%		100.00%		0.00%

		Razem		45		267		90		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		3.29392		df=2		p=.19264

		Brak istotnej zależności

		DEPRESJA a komplikacje po operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		KOMPL_PO		depresja		brak		subklini		Razem

		nie     : nie		40		244		84		368

		% z kolumny		88.89%		91.39%		93.33%

		% z wiersza		10.87%		66.30%		22.83%

		tak     : tak		5		23		6		34

		% z kolumny		11.11%		8.61%		6.67%

		% z wiersza		14.71%		67.65%		17.65%

		Razem w kol.		45		267		90		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		0.7905457		df=2		p=.67350

		Chi^2 NW		0.7836719		df=2		p=.67582

		Zależność nieistotna

		15. Korelacja między poziomem stresu pourazowego (IES, IES_I),

		a poziomem depresji (DEPR, DEPR_I) i lęku (LEK, LEK_I)

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		IES      & DERP		402		0.414		9.0915403366		0.00000										IES      & DERP		91		0.359		3.6282029152		0.00048

		IES      & LEK		402		0.504		11.6767711639		0.00000										IES      & LEK		91		0.165		1.5771708488		0.11830

		Istotne, dodatne korelacje

		Testy niezależności

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		IES_I		depresja		subkliniczna		brak		Razem

		umiarkowany		14		39		69		122

		% z kolumny		31.11%		43.33%		25.84%

		% z wiersza		11.48%		31.97%		56.56%

		łagodny		8		30		113		151

		% z kolumny		17.78%		33.33%		42.32%

		% z wiersza		5.30%		19.87%		74.83%

		subkliniczny		1		8		60		69

		% z kolumny		2.22%		8.89%		22.47%

		% z wiersza		1.45%		11.59%		86.96%

		poważny		22		13		25		60

		% z kolumny		48.89%		14.44%		9.36%

		% z wiersza		36.67%		21.67%		41.67%

		Razem w kol.		45		90		267		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		67.6765		df=6		p=.00000

		Chi^2 NW		59.88506		df=6		p=.00000

		Zależność istotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		IES_I		lęk		subkliniczny		brak		Razem

		umiarkowany		51		38		33		122

		% z kolumny		40.16%		35.51%		19.64%

		% z wiersza		41.80%		31.15%		27.05%

		łagodny		27		45		79		151

		% z kolumny		21.26%		42.06%		47.02%

		% z wiersza		17.88%		29.80%		52.32%

		subkliniczny		5		14		50		69

		% z kolumny		3.94%		13.08%		29.76%

		% z wiersza		7.25%		20.29%		72.46%

		poważny		44		10		6		60

		% z kolumny		34.65%		9.35%		3.57%

		% z wiersza		73.33%		16.67%		10.00%

		Razem w kol.		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		104.2262		df=6		p=.00000

		Chi^2 NW		107.0306		df=6		p=.00000

		Zależność istotna
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		16.  Zależność oceny aktywności seksualnej

		SS_sam, SS_prz, SD, SD_P, SU, SU_p

		od wieku, wieku podczas mastektomii, wykształcenia

		stanu cywilnego, czasu od amputacji, poziomu depresji i lęku,

		ocenianej satysfakcji życiowej (LSI, LSI_I).

		Analiza korelacji:

		SS_sam a Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		SD a  Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		SU a Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

				mastektomia								Gr. kontrolna

		BD usuwane parami

				N		R						N		R

		Korelacje SS_sam				Spearman		t(N-2)		poziom p				Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		-0.243		-5.0025258064		0.00000		91		-0.466		-4.9747672081		0.00000

		WIEK_OP		402		-0.209		-4.2799310684		0.00002		91		-0.469		-5.0110850334		0.00000

		LSI		401		0.358		7.6523633003		0.00000		91		0.274		2.6849081516		0.00865

		DERP		401		-0.329		-6.9653429985		0.00000		91		-0.145		-1.3816498518		0.17054

		LEK		401		-0.227		-4.6556954384		0.00000		91		-0.272		-2.6699817181		0.00902

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				mastektomia								Gr. kontrolna

				N		R						N		R

		Korelacje SD z				Spearman		t(N-2)		poziom p		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		0.002		0.0357036181		0.97154		91		-0.164		-1.5732533932		0.11921

		WIEK_OP		402		-0.022		-0.4321334064		0.66588		91		-0.113		-1.0764315128		0.28464

		LSI		401		-0.298		-6.227891922		0.00000		91		0.029		0.2764621079		0.78283

		DERP		401		0.336		7.1176524162		0.00000		91		-0.149		-1.4237405062		0.15802

		LEK		401		0.308		6.4622750282		0.00000		91		-0.086		-0.8125621676		0.41864

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				mastektomia								Gr. kontrolna

				N		R						N		R

		Korelacje SU z				Spearman		t(N-2)		poziom p				Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		-0.180		-3.6682693958		0.00028		91		-0.142		-1.3538098335		0.17923

		WIEK_MAS		402		-0.160		-3.2502427101		0.00125		91		-0.113		-1.0729542971		0.28619

		LSI		401		0.133		2.6744689941		0.00779		91		-0.015		-0.1449005604		0.88512

		DERP		401		-0.118		-2.3824033737		0.01767		91		-0.188		-1.8077385426		0.07403

		LEK		401		-0.019		-0.3767107129		0.70659		91		-0.005		-0.0425062738		0.96619

		Analiza wariancji:

		SS-sam a WYKSZT, ST_CYW

		SS-sam a wykształcenie

				SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.67		70		8.42

		np.srd		15.40		10		7.55

		sredn		17.66		252		8.23

		wyzsze		19.29		70		8.54

		Ogół grp		17.54		402		8.35

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 7.434513 p =.0593

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		12323

		np.srd		2		10		1764.5

		sredn		3		252		50969.5

		wyzsze		4		70		15946

		Zależność nieistotna

		SD a wykształcenie

				SD		SD		SD

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		14.29		70		7.25

		np.srd		16.00		10		5.27

		sredn		13.63		251		6.54

		wyzsze		12.93		71		7.21

		Ogół grp		13.68		402		6.76

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.078007 p =.3798

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		14855

		np.srd		2		10		2408

		sredn		3		251		50563

		wyzsze		4		71		13177

		Zależność nieistotna

		SU a wykształcenie

				SU		SU		SU

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		12.00		70		7.07

		np.srd		14.10		10		7.16

		sredn		12.74		251		6.48

		wyzsze		12.04		71		6.30

		Ogół grp		12.52		402		6.56

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 1.013349 p =.7980

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		13555

		np.srd		2		10		2223.5

		sredn		3		251		51348

		wyzsze		4		71		13876.5

		Zależność nieistotna

		SS-sam a stan cywilny

		W grupie po mastektomii																		W grupie kontrolnej

				SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM														SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		18.42		284		7.95												mężatka		19.23		57		7.01

		rozwiedziona		18.00		16		7.18												rozwiedziona		18.50		4		3.00

		wdowa		14.08		62		8.67												wdowa		4.93		14		5.43

		wolna		17.83		24		10.96												wolna		20.13		8		6.81

		panna		14.87		15		7.53												panna		15.63		8		7.89

		Ogół grp.		17.56		401		8.35												Ogół grp.		16.76		91		8.39

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 11.33438 p =.0231																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 31.52661 p =.0000

						N		Suma																N		Suma

				Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		284		59784.5												mężatka		100		57		3060

		rozwiedz		101		16		3437												rozwiedz		101		4		214

		wdowa		102		62		9995												wdowa		102		14		159.5

		wolna		103		24		4972												wolna		103		8		454

		panna		104		15		2412.5												panna		104		8		298.5

		Zależność istotna																		Zależność istotna

		RIR z różnym N; Zmienna: SS_SAM (dane1m.sta)																		RIR z różnym N; Zmienna: SS_SAM (dane2.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000																		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}												{1}		{2}		{3}		{4}

				M=18.415		M=18.000		M=14.081		M=17.833												M=19.228		M=18.500		M=4.9286		M=20.125

		mężatka  {1}																		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.99991																rozwiedz {2}		0.99989

		wdowa    {3}		0.02771		0.66141														wdowa    {3}		0.00012		0.04344

		wolna    {4}		0.99921		1.00000		0.51023												wolna    {4}		0.99895		0.99713		0.00031

		panna    {5}		0.76218		0.83533		0.99897		0.86108										panna    {5}		0.82291		0.97447		0.01776		0.67185

		SD a stan cywilny

				SD		SD		SD

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		13.86		283		6.55

		rozwiedziona		15.31		16		5.16

		wdowa		12.00		63		7.39

		wolna		12.71		24		7.94

		panna		16.53		15		6.30

		Ogół grp.		13.6583541147		401		6.7568843622

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 5.486094 p =.2410

						N		Suma

				Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		57248

		rozwiedz		101		16		3667.5

		wdowa		102		63		11505

		wolna		103		24		4457.5

		panna		104		15		3723

		Zależność nieistotna

		SU a stan cywilny

				SU		SU		SU

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		13.21		283		6.31

		rozwiedziona		13.44		16		5.33

		wdowa		9.75		63		6.95

		wolna		12.25		24		7.56

		panna		10.40		15		6.52

		Ogół grp.		12.5112219451		401		6.5673814228

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 12.48069 p =.0141

						N		Suma

		Stan cywilny		Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		59835.5

		rozwiedz		101		16		3550.5

		wdowa		102		63		10045

		wolna		103		24		4703

		panna		104		15		2467

		Zależność istotna

		RIR z różnym N; Zmienna: SU (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}

		Stan cywilny		M=13.208		M=13.438		M=9.7460		M=12.250

		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.99998

		wdowa    {3}		0.02226		0.48764

		wolna    {4}		0.98605		0.98543		0.66503

		panna    {5}		0.75736		0.69946		0.99871		0.93543

		16. Zależność pomiędzy oceną aktywności seksualnej

		SS_sam, SS_prz, SD, SD_P, SU, SU_P

		a ocenioną jakością życia FS, SS

		Analiza korelacji:

		SS_sam a FS, SS

		SD a FS, SS

		SU a FS, SS

		W grupie po mastektomii																		W grupie kontrolnej

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

		Korel. SS-sam		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p										Korel. SS-sam		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		FS		402		0.237		4.8786664009		0.00000										FS		91		0.296		2.9280087948		0.00433

		SS		402		-0.005		-0.0960282683		0.92355										SS		91		-0.073		-0.689770937		0.49213

		Korel. SD z																		Korel. SD z

		FS		402		-0.219		-4.4954791069		0.00001										FS		91		-0.053		-0.5017701387		0.61707

		SS		402		0.126		2.5373580456		0.01155										SS		91		0.065		0.6146529317		0.54035

		Korel. SU z																		Korel. SU z

		FS		402		0.134		2.6963772774		0.00731										FS		91		0.074		0.699362874		0.48615

		SS		402		0.091		1.8176234961		0.06987										SS		91		0.115		1.0912407637		0.27811

		18.  Korelacja częstości aktywności fizycznej

		Akt_fiz				Akt_skala

		a oceną jakości życia FS, SS

		i poziomem satysfakcji życiowej LSI, LSI_I.

		Analiza porównawcza:

		FS, SS, LSI w grupach względem Akt_fiz

				FS		FS		FS

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		46.71		327		21.40

		nie		41.43		76		19.92

		Ogół grp		45.71		403		21.20

				SS		SS		SS

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		42.39		327		17.88

		nie		45.68		76		16.12

		Ogół grp		43.01		403		17.59

				LSI		LSI		LSI

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		16.84		326		6.28

		nie		14.76		76		6.37

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem AKT_FIZ

		Grupa 1: 100-tak Grupa 2: 101-nie

				Suma ran		Suma ran

				tak		nie		U		Z		poziom p

		FS		67868.5		13537.5		10611.5		1.9837011099		0.04730

		SS		64804.5		16601.5		11176.5		-1.3660151958		0.17194

		LSI		68068		12935		10009		2.6080563068		0.00911

		AKT_SKALA i FS, SS i LSI

		Analiza korelacji Spearmanna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

		AKT_skala a		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		FS		402		0.102		2.0409276485		0.04191

		SS		402		-0.068		-1.3671298027		0.17235

		LS		401		0.158		3.1891360283		0.00154

		19. Wpływ wykształcenia WYKSZT na ocenę poziomu

		satysfakcji życiowej

		LSI, LSI_I, jakości życia FS, SS,

		oceny poziomu depresji DEPR, DEPR_I, lęku LEK, LEK_I.

		Analiza wariancji:

				LSI, FS, SS, DEPR, LEK a WYKSZT, analiza post hoc

		FS a wykształcenie

				FS		FS		FS

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		43.23		70		20.91

		np.srd		61.20		10		22.92

		sredn		46.12		252		22.08

		wyzsze		44.54		71		17.08

		Ogół grp		45.71		403		21.20

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 403) = 5.563585 p =.1349

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		13276

		np.srd		2		10		2780.5

		sredn		3		252		51597.5

		wyzsze		4		71		13752

		Zależność nieistotna

		SS a wykształcenie

				SS		SS		SS

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		45.03		70		19.18

		np.srd		34.40		10		19.79

		sredn		42.81		252		17.16

		wyzsze		42.94		71		17.11

		Ogół grp		43.01		403		17.59

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 403) = 2.097175 p =.5525

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		14554.5

		np.srd		2		10		1514.5

		sredn		3		252		50826

		wyzsze		4		71		14511

		Zależność nieistotna

		LSI a wykształcenie

				LSI		LSI		LSI

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.75		69		6.33

		np.srd		17.90		10		7.11

		sredn		16.24		252		6.46

		wyzsze		17.68		71		5.76

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.562413 p =.3128

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13025

		np.srd		2		10		2312.5

		sredn		3		252		50010.5

		wyzsze		4		71		15655

		Zależność nieistotna

		DEPR a wykształcenie

				DERP		DERP		DERP

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		6.83		69		3.97

		np.srd		4.70		10		2.41

		sredn		6.11		252		3.70

		wyzsze		5.83		71		3.43

		Ogół grp		6.15		402		3.69

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.432852 p =.3296

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		15156

		np.srd		2		10		1578

		sredn		3		252		50484.5

		wyzsze		4		71		13784.5

		Zależność nieistotna

		LĘK a wykształcenie

				LEK		LEK		LEK

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		8.67		69		4.11

		np.srd		9.00		10		4.08

		sredn		8.80		252		4.23

		wyzsze		8.06		71		3.84

		Ogół grp		8.65		402		4.13

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 1.831627 p =.6081

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13930

		np.srd		2		10		2090.5

		sredn		3		252		51851

		wyzsze		4		71		13131.5

		Zależność nieistotna

		20. Wpływ pracy na ocenę poziomu satysfakcji

		życiowej, jakości życia, oceny poziomu depresji i lęku

		Analiza porównawcza:

				LSI, FS, SS, DEPR, LEK względem PRACA : 0-nie, 1-tak,

				FS		FS		FS

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		46.35		300		21.83

		tak		43.86		103		19.24

		Ogół grp		45.71		403		21.20

				SS		SS		SS

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		42.81		300		17.74

		tak		43.59		103		17.21

		Ogół grp		43.01		403		17.59

				LSI		LSI		LSI

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		16.10		299		6.37

		tak		17.48		103		6.17

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PRACA

		Grupa 1: 0 Grupa 2: 1

				Suma ran		Suma ran

				Grupa 1		Grupa 2		U		Z		poziom p

		FS		61576.5		19829.5		14473.5		0.9573989511		0.3383731544

		SS		59984		21422		14834		-0.6039506197		0.5458807349

		LSI		58564		22439		13714		-1.6563606262		0.0976586416

		Wpływ pracy na FS, SS, LSI nie istotny

				DERP		DERP		DERP

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		6.38		299		3.64

		tak		5.49		103		3.76

		Ogół grp		6.15		402		3.69

				LEK		LEK		LEK

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		8.76		299		4.19

		tak		8.34		103		3.98

		Ogół grp		8.65		402		4.13

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PRACA

		Grupa 1: 0 Grupa 2: 1

				Suma ran		Suma ran

				Grupa 1		Grupa 2		U		Z		poziom p

		DERP		62460		18543		13187		2.174557209		0.0296706073

		LEK		61106		19897		14541		0.84317559		0.3991365433

		Istotny wpływ pracy na poziom depresji

		Nieistotny wpływ pracy na nasilenie lęku

		Testy niezależności chi-kwadrat:

				LSU_I, DEPR_I, LEK_I od PRACA,

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Praca		niska		przecięt		wysoka		Razem

		nie		111		161		28		300

		%kolumny		74.50%		77.03%		62.22%

		%wiersza		37.00%		53.67%		9.33%

		tak		38		48		17		103

		%kolumny		25.50%		22.97%		37.78%

		%wiersza		36.89%		46.60%		16.50%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		4.269721		df=2		p=.11827

		Zależność nieistotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		Praca		depresja		subklini		brak		Razem

		nie		37		68		194		299

		%kolumny		82.22%		75.56%		72.66%

		%wiersza		12.37%		22.74%		64.88%

		tak		8		22		73		103

		%kolumny		17.78%		24.44%		27.34%

		%wiersza		7.77%		21.36%		70.87%

		Razem		45		90		267		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		1.932375		df=2		p=.38053

		Zależność nieistotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

				lęk		subklini		brak		Razem

		nie		94		86		119		299

		%kolumny		74.02%		80.37%		70.83%

		%wiersza		31.44%		28.76%		39.80%

		tak		33		21		49		103

		%kolumny		25.98%		19.63%		29.17%

		%wiersza		32.04%		20.39%		47.57%

		Razem		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		3.134887		df=2		p=.20858

		Zależność nieistotna
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Ryc.106. Wiek mastektomii a używanie alkoholu
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Ryc.701a. SS-samoocena a stan cywilny w grupie kontrolnej



ANOVA rang Kruskala-Wallisa: p<0.001
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Wykres3

		FS

		SS

		LS



R-wsp.korelacji Spearmanna

Korelacje skali aktywności fizycznej
analiza korelacji Spearmanna

LSI

0.1015191674

-0.0681973472

0.1576597542



Stat_opis

		Statystyka opisowa

		Pacjentki z pojedyńczą mastektomią

		Patametry statystyczne analizowanych zmiennych

		o rozkładach ciągłych

		Statystyki opisowe (dane1m.sta)

				N		Średnia		Mediana		Minimum		Maksimum		Odch.Std

		WIEK		403		57.76		56		28		84		9.72

		WZROST		403		161.99		162		147		176		5.67

		WAGA		403		71.60		70		47		174		12.96

		WIEK_1C		365		23.95		23		15		39		3.65

		CZAS_PM		403		6.12		5		0.08		28		4.74

		WIEK_MAS		403		51.65		50		26		81		9.66

		FS		403		45.71		46		0		100		21.20

		SS		403		43.01		43		0		100		17.59

		LSI		402		16.45		17		0		29		6.34

		IES		403		25.13		22		0		75		16.33

		DERP		402		6.15		6		0		21		3.69

		LEK		402		8.65		8		0		21		4.13

		SS		402		17.54		18		0		38		8.35

		SD		402		13.68		13.5		0		35		6.76

		SU		402		12.52		13		0		30		6.56

		Rozkłady liczebności względem analizowanych zmiennych

		i testy zgodności z rozkładem normalnym

		WIEK (dane1m.sta)

		K-S d=.07842, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		20.000 < x <= 30.000		1		1		0.25		0.25

		30.000 < x <= 40.000		7		8		1.74		1.99

		40.000 < x <= 50.000		76		84		18.86		20.84

		50.000 < x <= 60.000		178		262		44.17		65.01

		60.000 < x <= 70.000		95		357		23.57		88.59

		70.000 < x <= 80.000		42		399		10.42		99.01

		80.000 < x <= 90.000		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0.00

		WZROST (dane1m.sta)

		K-S d=.10103, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		140.00 < x <= 145.00		0		0		0.00		0.00

		145.00 < x <= 150.00		11		11		2.73		2.73

		150.00 < x <= 155.00		36		47		8.93		11.66

		155.00 < x <= 160.00		140		187		34.74		46.40

		160.00 < x <= 165.00		114		301		28.29		74.69

		165.00 < x <= 170.00		79		380		19.60		94.29

		170.00 < x <= 175.00		20		400		4.96		99.26

		175.00 < x <= 180.00		3		403		0.74		100.00

		BD		0		403		0

		WAGA (dane1m.sta)

		K-S d=.10984, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		20.000 < x <= 40.000		0		0		0.00		0.00

		40.000 < x <= 60.000		73		73		18.11		18.11

		60.000 < x <= 80.000		259		332		64.27		82.38

		80.000 < x <= 100.00		66		398		16.38		98.76

		100.00 < x <= 120.00		3		401		0.74		99.50

		120.00 < x <= 140.00		0		401		0.00		99.50

		140.00 < x <= 160.00		0		401		0.00		99.50

		160.00 < x <= 180.00		2		403		0.50		100.00

		BD		0		403		0

		BMI_I (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		BMI_I		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		niedowaga		1		1		0.25		0.25

		norma		112		113		27.79		28.04

		nadwaga		211		324		52.36		80.40

		otyłość		79		403		19.60		100.00

		BD		0		403		0.00

		WIEK_1C (dane1m.sta)

		K-S d=.13723, p<.01 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		Wiek_1C		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 15 lat		1		1		0.27		0.27

		16-20 lat		49		50		13.42		13.70

		21-25 lat		224		274		61.37		75.07

		26-30 lat		74		348		20.27		95.34

		31-35 lat		13		361		3.56		98.90

		> 35 lat		4		365		1.10		100.00

		BD		38		403		10.41

		WIEK_MAS: =Wiek-Czas_pm1 (dane1m.sta)										WIEK_OP: =Wiek-Czas_pm1 (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.09592, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.13883, p<.10 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 30 lat		5		5		1.24		1.24		2		2		2.20		2.20

		31-40 lat		33		38		8.19		9.43		38		40		41.76		43.96

		41-50 lat		164		202		40.69		50.12		32		72		35.16		79.12

		51-60 lat		128		330		31.76		81.89		14		86		15.38		94.51

		61-70 lat		60		390		14.89		96.77		5		91		5.49		100.00

		71-80 lat		12		402		2.98		99.75

		>80 lat		1		403		0.25		100.00

		CZAS_PM (dane1m.sta)								CZAS_PO_: =trunc((Czas_po-1)/5) (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.17723, p<.01 ;p Lillieforsa<.01								K-S d=.16071, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		CZAS_PM		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		do 5 lat		226		226		56.08		56.08		65		65		71.43		71.43

		6-10 lat		120		346		29.78		85.86		24		89		26.37		97.80

		10-15 lat		38		384		9.43		95.29		2		91		2.20		100.00

		16-20 lat		11		395		2.73		98.01

		21-25 lat		4		399		0.99		99.01

		>25lat		4		403		0.99		100.00

		FS (dane1m.sta)																		FS (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna								K-S d=.08921, p> .20;p Lillieforsa<.10

		K-S d=.05408, p<.20 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.08921, p> .20;p Lillieforsa<.10												Skumul.		Procent		%Skumul.		% ogółu		% skum.

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		przypad.		ogółu

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		10.000 < x <= 20.000		0		0		0		0		0		0

		0		11		11		2.73		2.73		0		0		0.00		0.00		20.000 < x <= 30.000		8		8		8.7912087912		8.7912087912		8.7912087912		8.7912087912

		1-10		12		23		2.98		5.71		0		0		0.00		0.00		0		16		24		17.5824175824		26.3736263736		17.5824175824		26.3736263736

		11-20		24		47		5.96		11.66		8		8		8.79		8.79		8.7912087912		19		43		20.8791208791		47.2527472527		20.8791208791		47.2527472527

		21-30		50		97		12.41		24.07		16		24		17.58		26.37		17.5824175824		12		55		13.1868131868		60.4395604396		13.1868131868		60.4395604396

		31-40		57		154		14.14		38.21		19		43		20.88		47.25		20.8791208791		21		76		23.0769230769		83.5164835165		23.0769230769		83.5164835165

		41-50		93		247		23.08		61.29		12		55		13.19		60.44		13.1868131868		7		83		7.6923076923		91.2087912088		7.6923076923		91.2087912088

		51-60		54		301		13.40		74.69		21		76		23.08		83.52		23.0769230769		6		89		6.5934065934		97.8021978022		6.5934065934		97.8021978022

		61-70		42		343		10.42		85.11		7		83		7.69		91.21		7.6923076923		2		91		2.1978021978		100		2.1978021978		100

		71-80		43		386		10.67		95.78		6		89		6.59		97.80		6.5934065934		0		91		0				0		100

		81-90		13		399		3.23		99.01		2		91		2.20		100.00		2.1978021978

		91-100		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0

		SS (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna								SS (dane2.sta)

		K-S d=.04541, p> .20;p Lillieforsa<.05										K-S d=.08349, p> .20;p Lillieforsa<.15								K-S d=.08349, p> .20;p Lillieforsa<.15

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.		% ogółu		% skum.

		SS		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		przypad.		ogółu

		0		4		4		0.99		0.99		0		0		0.00		0.00		5.0000 < x <= 10.000		4		4		4.3956043956		4.3956043956		4.3956043956		4.3956043956

		1-10		9		13		2.23		3.23		4		4		4.40		4.40		10.000 < x <= 15.000		19		23		20.8791208791		25.2747252747		20.8791208791		25.2747252747

		11-20		23		36		5.71		8.93		53		57		58.24		62.64		15.000 < x <= 20.000		34		57		37.3626373626		62.6373626374		37.3626373626		62.6373626374

		21-30		63		99		15.63		24.57		31		88		34.07		96.70		20.000 < x <= 25.000		19		76		20.8791208791		83.5164835165		20.8791208791		83.5164835165

		31-40		88		187		21.84		46.40		3		91		3.30		100.00		25.000 < x <= 30.000		12		88		13.1868131868		96.7032967033		13.1868131868		96.7032967033

		41-50		81		268		20.10		66.50										30.000 < x <= 35.000		3		91		3.2967032967		100		3.2967032967		100

		51-60		69		337		17.12		83.62										BD		0		91		0				0		100

		61-70		42		379		10.42		94.04

		71-80		14		393		3.47		97.52

		81-90		8		401		1.99		99.50

		91-100		2		403		0.50		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91

		LSI (dane1m.sta)										LSI (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.05918, p<.15 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.09034, p> .20;p Lillieforsa<.10

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		2		2		0.50		0.50		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		21		23		5.22		5.72		0		0		0		0

		5.0000 < x <= 10.000		53		76		13.18		18.91		2		2		2.20		2.20

		10.000 < x <= 15.000		97		173		24.13		43.03		18		20		19.78		21.98

		15.000 < x <= 20.000		113		286		28.11		71.14		42		62		46.15		68.13

		20.000 < x <= 25.000		84		370		20.90		92.04		20		82		21.98		90.11

		25.000 < x <= 30.000		32		402		7.96		100.00		9		91		9.89		100.00

		BD		1		403		0.25				0		91		0.00

		LSI_I (dane1m.sta)										LSI_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		LSI		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		niska		149		149		36.97		36.97		14		14		15.38		15.38

		przeciętna		209		358		51.86		88.83		68		82		74.73		90.11

		wysoka		45		403		11.17		100.00		9		91		9.89		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91		0.00

		IES (dane1m.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.07728, p<.05 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.15986, p<.05 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		10		10		2.48		2.48		0		0		0.00		0.00

		0.0000 < x <= 10.000		72		82		17.87		20.35		33		33		36.26		36.26

		10.000 < x <= 20.000		99		181		24.57		44.91		20		53		21.98		58.24

		20.000 < x <= 30.000		84		265		20.84		65.76		27		80		29.67		87.91

		30.000 < x <= 40.000		66		331		16.38		82.13		3		83		3.30		91.21

		40.000 < x <= 50.000		43		374		10.67		92.80		8		91		8.79		100.00

		50.000 < x <= 60.000		16		390		3.97		96.77

		60.000 < x <= 70.000		10		400		2.48		99.26

		70.000 < x <= 80.000		3		403		0.74		100.00

		BD		0		403		0.00

		IES_I (dane1m.sta)										IES_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		IES		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		umiarkowany		123		123		30.52		30.52		21		21		23.08		23.08

		łagodny		151		274		37.47		67.99		43		64		47.25		70.33

		subkliniczny		69		343		17.12		85.11		24		88		26.37		96.70

		poważny		60		403		14.89		100.00		3		91		3.30		100.00

		BD		0		403		0.00				0		91		0.00

		DERP (dane1m.sta)										DERP (dane2.sta)								DERP (dane2.sta)

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.08759, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.10412, p> .20;p Lillieforsa<.05								K-S d=.10412, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		14		14		3.48		3.48		2		2		2.20		2.00		-5.000 < x <= -2.500		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		173		187		43.03		46.52		30		32		32.97		35.16		-2.500 < x <= 0.0000		2		2		2.1978021978		2.1978021978

		5.0000 < x <= 10.000		164		351		40.80		87.31		59		91		64.84		100.00		0.0000 < x <= 2.5000		6		8		6.5934065934		8.7912087912

		10.000 < x <= 15.000		44		395		10.95		98.26										2.5000 < x <= 5.0000		24		32		26.3736263736		35.1648351648

		15.000 < x <= 20.000		6		401		1.49		99.75										5.0000 < x <= 7.5000		26		58		28.5714285714		63.7362637363

		20.000 < x <= 25.000		1		402		0.25		100.00										7.5000 < x <= 10.000		30		88		32.967032967		96.7032967033

		BD		1		403		0.25						91						10.000 < x <= 12.500		3		91		3.2967032967		100

																				BD		0		91		0

		DEPR_I (dane1m.sta)										DEPR_I (dane2.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		Depr		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		depresja		45		45		11.19		11.19		3		3		3.30		3.30

		brak		267		312		66.42		77.61		58		61		63.74		67.03

		subkliniczna		90		402		22.39		100.00		30		91		32.97		100.00

		BD		1		403		0.25				0		91		0.00

		LEK (dane1m.sta)										LEK (dane2.sta)								LEK (dane2.sta)

																				K-S d=.12164, p<.15 ;p Lillieforsa<.01

				mastektomia								gr.kontrolna

		K-S d=.08311, p<.01 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.12164, p<.15 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		2		2		0.50		0.50		0		0		0.00		0.00		-5.000 < x <= -2.500		0		0		0		0

		0.0000 < x <= 5.0000		94		96		23.38		23.88		40		40		43.96		43.96		-2.500 < x <= 0.0000		0		0		0		0

		5.0000 < x <= 10.000		176		272		43.78		67.66		49		89		53.85		97.80		0.0000 < x <= 2.5000		6		6		6.5934065934		6.5934065934

		10.000 < x <= 15.000		106		378		26.37		94.03		2		91		2.20		100.00		2.5000 < x <= 5.0000		34		40		37.3626373626		43.956043956

		15.000 < x <= 20.000		22		400		5.47		99.50				91						5.0000 < x <= 7.5000		32		72		35.1648351648		79.1208791209

		20.000 < x <= 25.000		2		402		0.50		100.00										7.5000 < x <= 10.000		17		89		18.6813186813		97.8021978022

		BD		1		403		0.25												10.000 < x <= 12.500		2		91		2.1978021978		100

																				BD		0		91		0

		LEK_I (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		LĘK		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		lęk		127		127		31.59		31.59		2		2		2.20		2.20

		subkliniczny		107		234		26.62		58.21		17		19		18.68		20.88

		brak		168		402		41.79		100.00		72		91		79.12		100.00

		BD		1		403		0.25

		SS_SAM (dane1m.sta)

		K-S d=.04636, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		24		24		5.97		5.97

		0<x<=5		7		31		1.74		7.71

		5<x<=10		48		79		11.94		19.65

		10<x<15		75		154		18.66		38.31

		15<x<=20		100		254		24.88		63.18

		20<x<=25		78		332		19.40		82.59

		25<x<=30		48		380		11.94		94.53

		30<x<=35		16		396		3.98		98.51

		35<x<=40		6		402		1.49		100.00

		BD		1		403		0.25

		SD (dane1m.sta)

		K-S d=.04690, p> .20;p Lillieforsa<.05

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		25		25		6.22		6.22

		0.0000 < x <= 5.0000		16		41		3.98		10.20

		5.0000 < x <= 10.000		83		124		20.65		30.85

		10.000 < x <= 15.000		117		241		29.10		59.95

		15.000 < x <= 20.000		99		340		24.63		84.58

		20.000 < x <= 25.000		48		388		11.94		96.52

		25.000 < x <= 30.000		12		400		2.99		99.50

		30.000 < x <= 35.000		2		402		0.50		100.00

		BD		1		403		0.25

		SD_P (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		SD-przedziały		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		26		26		6.47		6.47

		1		99		125		24.63		31.09

		2		215		340		53.48		84.58

		3		60		400		14.93		99.50

		4		2		402		0.50		100.00

		BD		1		403		0.25		100.00

		SU (dane1m.sta)

		K-S d=.06295, p<.10 ;p Lillieforsa<.01

						Skumul.		Procent		%Skumul.

				Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		-5.000 < x <= 0.0000		26		26		6.47		6.47

		0.0000 < x <= 5.0000		37		63		9.20		15.67

		5.0000 < x <= 10.000		89		152		22.14		37.81

		10.000 < x <= 15.000		105		257		26.12		63.93

		15.000 < x <= 20.000		110		367		27.36		91.29

		20.000 < x <= 25.000		27		394		6.72		98.01

		25.000 < x <= 30.000		8		402		1.99		100.00

		BD		1		403		0.25

		SU_P (dane1m.sta)

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		SU-przedziały		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		0		25		25		6.22		6.22

		1		127		152		31.59		37.81

		2		214		366		53.23		91.04

		3		36		402		8.96		100.00

		BD		1		403		0.25
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Ryc.10a. Rozkład względem nasilenia lęku



		2.     Liczba pacjentek w zależności od amputacji piersi:

		jednostronnej lub obustronnej. (rodzaj oper.)

		RODZ_OP (dane0.sta)

						Procent

				Liczność		ważnych

		jedna pierś		403		95.05

		obie piersi		21		4.95

		BD		0		0

		Analiza realizowana dla pacjentek z pojedyńczą mastektomią

		1.     Liczba pacjentek pod względem wieku: (WIEK)

		-         do 30 lat

		-         31-40 lat

		-         41-50 lat

		-         51-60 lat

		-         61-70 lat

		-         71-80 lat

		-         81-90 lat

		WIEK (dane1m.sta)										WIEK: =Wiek (dane2.sta)

		K-S d=.07842, p<.05 ;p Lillieforsa<.01										K-S d=.10686, p> .20;p Lillieforsa<.05

				mastektomia								gr.kontrolna

						Skumul.		Procent		%Skumul.				Skumul.		Procent		%Skumul.

		Wiek		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		<=30 lat		1		1		0.25		0.25		1		1		1.10		1.10

		31-40lat		7		8		1.74		1.99		25		26		27.47		28.57

		41-50lat		76		84		18.86		20.84		37		63		40.66		69.23

		51-60lat		178		262		44.17		65.01		18		81		19.78		89.01

		61-70lat		95		357		23.57		88.59		7		88		7.69		96.70

		71-80lat		42		399		10.42		99.01		3		91		3.30		100.00

		81-90lat		4		403		0.99		100.00

		BD		0		403		0				0		91		0

		Rozkład istotnie różny od normalnego

		3.     Zależność pomiędzy wiekiem pierwszej ciąży (Wiek_1C),

		a wiekiem podczas amputacji. Wiek_mast

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK_MAS & WIEK_1C		365		0.0666287094		1.2722746134		0.2040899396

		4.     Zależność pomiędzy rodzinnymi czynnikami ryzyka (DZIEDZ),

		a wiekiem zachorowania. (Wiek_mast)

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=402 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		DZIEDZ		Średnie		N		Odch.std

		nikt		52.00		371		9.59

		babcia		46.09		11		9.88

		matka		49.16		19		9.34

		babc+mat		30.00		1		0.00

		Ogół grp		51.65		402		9.67

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 401) = 7.094893 p =.0288

						N		Suma

		DZIEDZ		Kod		ważnych		rang

		nikt		0		371		76147

		babcia		1		11		1434

		matka		2		19		3020

		Zróżnicowanie istotne

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		DZIEDZ		M=52.001		M=46.091

		nikt     {1}

		babcia   {2}		0.31726

		matka    {3}		0.63122		0.73336

		5.     Zależność czasu amputacji piersi (Wiek_mast)

		od wskaźnika BMI.

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		BMI_I		Średnie		N		Odch.std

		niedowag		46.00		1		0.00

		norma		47.51		112		9.49

		nadwaga		53.20		211		9.84

		otyłośc		53.44		79		7.57

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 402) = 30.64314 p =.0000

						N		Suma

		BMI_I		Kod		ważnych		rang

		norma		1		112		16833.5

		nadwaga		2		211		46095.5

		otyłośc		3		79		18074

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		BMI_I		M=47.509		M=53.201

		norma    {1}				0.00004

		nadwaga  {2}		0.00004

		otyłośc  {3}		0.00021		0.98567

		6.     Zależności pomiędzy paleniem tytoniu (Papieros)

		oraz używaniem alkoholu (ALKOHOL-0-nie, 1-rzadko, 2-często),

		a wiekiem zachorowania (Wiek_mast).

		Alkohol

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Alkohol		Średnie		N		Odch.std

		nie używ		52.35		313		10.06

		rzadko		49.48		80		7.82

		często		47.20		10		6.48

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = 7.951164 p =.0188

						N		Suma

		Alkohol		Kod		ważnych		rang

		nie używ		0		313		65876.5

		rzadko		1		80		14057.5

		często		2		10		1472

		Istotne zróżnicowania

		RIR z różnym N; Zmienna: WIEK_MAS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}

		Alkohol		M=52.345		M=49.480

		nie używ {1}				0.14190

		rzadko   {2}		0.14190

		często   {3}		0.45357		0.85585

		Papierosy

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		PAPIEROSY		Średnie		N		Odch.std

		nie pali		51.95		359		9.70

		pali		49.23		44		9.07

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PAPIEROS

		Grupa 1: 0-nie pali Grupa 2: 1-pali

				Suma ran		Suma ran

				nie pali		pali		U		Z		poziom p

		WIEK_MAS		73840		7566		6576		1.81283319		0.0698669106

		Brak istotnej różnicy

		7.     Zależność pomiędzy wiekiem podczas operacji  (Wiek_mast),

		a występowaniem  powikłań śród- i pooperacyjnych.

		Komplikacje w trakcie

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Kompl_WT		Średnie		N		Odch.std

		nie		51.65		399		9.70

		tak		52.00		4		4.24

		Ogół grp		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem KOMPL_WT

		Grupa 1: 100-nie Grupa 2: 101-tak

				Suma ran		Suma ran						2*1str.

				nie		tak		U		Z		dokł. p

		WIEK_MAS		80495		911		695		-0.4443454444		0.6696353555

		Komplikacje po

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				WIEK_MAS		WIEK_MAS		WIEK_MAS

		Kompl_po		Średnie		N		Odch.std

		nie     : nie		51.15		368		9.62

		tak     : tak		56.86		35		8.59

		Ogół grp.		51.65		403		9.66

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem KOMPL_PO

		Grupa 1: 100-nie Grupa 2: 101-tak

				Suma ran		Suma ran

				nie		tak		U		Z		poziom p

		WIEK_MAS		71923		9483		4027		-3.66437006		0.0002483484

		Zależność istotna

		Komplikacje po zabiegu w grupach wiekowych

		względem wieku 55 lat w czasie mastektomii

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				KOMPL_PO		KOMPL_PO		Wiersz

		Wiek		nie		tak		Razem

		<=55 lat		270		16		286

		% z kolumny		73.37%		45.71%

		% z wiersza		94.41%		5.59%

		>55 lat		98		19		117

		% z kolumny		26.63%		54.29%

		% z wiersza		83.76%		16.24%

		Razem		368		35		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		11.86384		df=1		p=.00057

		8. Zależność pomiędzy przynależnością do klubu Amazonek (AMAZ>0),

		a udzielonym wsparciem w  psychicznej rekonwalescencji (Rek_Amaz).

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)																		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane2.sta)

				AMAZ		AMAZ		Wiersz														AMAZ		AMAZ		Wiersz

		Rek_Amaz		nie		tak		Razem												Rek_Amaz		nie		tak		Razem

		tak		0		96		96												tak		53		18		71

		% z kolumny		0.00%		29.45%														% z kolumny		100.00%		47.37%

		% z wiersza		0.00%		100.00%														% z wiersza		74.65%		25.35%

		nie		77		230		307												nie		0		20		20

		% z kolumny		100.00%		70.55%														% z kolumny		0.00%		52.63%

		% z wiersza		25.08%		74.92%														% z wiersza		0.00%		100.00%

		Razem w kol.		77		326		403												Razem w kol.		53		38		91

				Chi-kwadr.		df		p														Chi-kwadr.		df		p

		dokł. Fishera, 1-stronny						p=.00000												dokł. Fishera, 1-stronny						p=.00000

		2-stronny						p=.00000												2-stronny						p=.00000

		9.Wskaźnik procentowy uzyskanego wsparcia w rekonwalescencji

		psychicznej w zależności od stanu cywilnego

		Wsparcie ze strony rodziny

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

		Liczność oznacz. komórek > 10

				REK_RO		REK_RO		Wiersz

		Stan cywilny		nie		tak		Razem

		mężatka		49		235		284

		% z kolumny		52.69%		76.05%

		% z wiersza		17.25%		82.75%

		rozwiedziona		6		10		16

		% z kolumny		6.45%		3.24%

		% z wiersza		37.50%		62.50%

		wdowa		17		46		63

		% z kolumny		18.28%		14.89%

		% z wiersza		26.98%		73.02%

		wolna		13		11		24

		% z kolumny		13.98%		3.56%

		% z wiersza		54.17%		45.83%

		panna		8		7		15

		% z kolumny		8.60%		2.27%

		% z wiersza		53.33%		46.67%

		Razem w kol.		93		309		402

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_RO(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		28.59539		df=4		p=.00001

		Chi^2 NW		25.19264		df=4		p=.00005

		Wsparcie ze strony znajomych

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		Wiersz

		Stan cywilny		nie		znajomi		pers med		Razem

		mężatka :		227		56		1		284

		% z kolumny		74.43%		58.33%		100.00%

		% z wiersza		79.93%		19.72%		.35%

		rozwiedziona		10		6		0		16

		% z kolumny		3.28%		6.25%		0.00%

		% z wiersza		62.50%		37.50%		0.00%

		wdowa		48		15		0		63

		% z kolumny		15.74%		15.63%		0.00%

		% z wiersza		76.19%		23.81%		0.00%

		wolna		14		10		0		24

		% z kolumny		4.59%		10.42%		0.00%

		% z wiersza		58.33%		41.67%		0.00%

		panna		6		9		0		15

		% z kolumny		1.97%		9.38%		0.00%

		% z wiersza		40.00%		60.00%		0.00%

		Razem w kol.		305		96		1		402

		Po wykluczeniu kategorii "pers med."

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_ZNAJ		REK_ZNAJ		Wiersz

		Stan cywilny		nie		znajomi		Razem

		mężatka		227		56		283

		% z kolumny		74.43%		58.33%

		% z wiersza		80.21%		19.79%

		rozwiedziona		10		6		16

		% z kolumny		3.28%		6.25%

		% z wiersza		62.50%		37.50%

		wdowa		48		15		63

		% z kolumny		15.74%		15.63%

		% z wiersza		76.19%		23.81%

		wolna		14		10		24

		% z kolumny		4.59%		10.42%

		% z wiersza		58.33%		41.67%

		panna		6		9		15

		% z kolumny		1.97%		9.38%

		% z wiersza		40.00%		60.00%

		Razem w kol.		305		96		401

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_ZNAJ(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		19.14907		df=4		p=.00074

		Chi^2 NW		16.73596		df=4		p=.00218

		Wsparcie ze strony  klubu anazonek

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				REK_AMAZ		REK_AMAZ		Wiersz

		Stan cywilny		tak		nie		Razem

		mężatka		69		215		284

		% z kolumny		71.88%		70.26%

		% z wiersza		24.30%		75.70%

		rozwiedziona		2		14		16

		% z kolumny		2.08%		4.58%

		% z wiersza		12.50%		87.50%

		wdowa		14		49		63

		% z kolumny		14.58%		16.01%

		% z wiersza		22.22%		77.78%

		wolna		9		15		24

		% z kolumny		9.38%		4.90%

		% z wiersza		37.50%		62.50%

		panna		2		13		15

		% z kolumny		2.08%		4.25%

		% z wiersza		13.33%		86.67%

		Razem w kol.		96		306		402

		Statystyki: ST_CYW(5) x REK_AMAZ(2) (dane1m.sta)

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		4.629221		df=4		p=.32751

		Chi^2 NW		4.687331		df=4		p=.32092
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		10.Korelacja pomiędzy subiektywną oceną nasilenia symptomów

		funkcjonalnych FS ,  objawów ze strony ręki piersi itd SS,

		a czasem, który upłynął od mastektomii, wiekiem

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & FS		403		0.069		1.3928585052		0.16443										WIEK & FS		91		-0.116		-1.103387475		0.27283

		WIEK     & SS		403		-0.180		-3.6654722691		0.00028										WIEK & SS		91		-0.025		-0.2361441851		0.81386

		CZAS_PM  & FS		403		0.064		1.2937517166		0.19650										CZAS_PO & FS		91		0.140		1.3385339975		0.18413

		CZAS_PM  & SS		403		-0.023		-0.4654912055		0.64183										CZAS_PO & SS		91		0.049		0.4650319517		0.64304

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		Gr_wiek		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=30 lat		54.00		1		0.00		40.00		1		0.00

		31-40lat		44.29		7		19.21		38.86		7		13.42

		41-50lat		44.72		76		20.82		44.72		76		18.84

		51-60lat		44.10		178		21.94		46.26		178		17.37

		61-70lat		46.75		95		21.52		37.59		95		16.87

		71-80lat		53.05		42		18.22		38.52		42		15.92

		81-90lat		35.25		4		7.41		49.75		4		5.12

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		Ze względu  na małe liczebności grup wiek<=30 lat i wiek 81-90 lat

		dokonano nowego podziału na grupy wiekowe:

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		GR_Wiek2		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=40 lat		45.50		8		18.11		39.00		8		12.43

		41-50lat		44.72		76		20.82		44.72		76		18.84

		51-60lat		44.10		178		21.94		46.26		178		17.37

		61-70lat		46.75		95		21.52		37.59		95		16.87

		>70 lat		51.50		46		18.21		39.50		46		15.58

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		FS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 403) = 4.552770 p =.3364

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1672.5

		41-50lat		4		76		15072.5

		51-60lat		5		178		34412.5

		61-70lat		6		95		19505.5

		>70 lat		7		46		10743

		SS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 403) = 21.59491 p =.0002

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1378

		41-50lat		4		76		16445.5

		51-60lat		5		178		40010

		61-70lat		6		95		15426.5

		>70 lat		7		46		8146

		Zróznicowanie istotne

		RIR z różnym N; Zmienna: SS (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}

		GR_Wiek2		M=39.000		M=44.724		M=46.264		M=37.589

		<=40 lat {1}

		41-50lat {2}		0.96431

		51-60lat {3}		0.91786		0.98202

		61-70lat {4}		0.99984		0.08085		0.00491

		>70 lat  {5}		1.00000		0.59512		0.32940		0.98426

		Grupy względem czasu po mastektomii:

		GR_T_PM: Grupy wzgl. czasu po mastektomii {=(Czas_pm>5)+(Czas

						Skumul.		Procent		%Skumul.

		czas po mast.		Liczność		Liczność		ważnych		ważnych

		<=5 lat		226		226		56.0794044665		56.0794044665

		6-10 lat		120		346		29.776674938		85.8560794045

		>10 lat		57		403		14.1439205955		100

		BD		0		403		0

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		N=403 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				FS		FS		FS		SS		SS		SS

		czas po mast.		Średnie		N		Odch.std		Średnie		N		Odch.std

		<=5 lat		44.31		226		21.30		43.57		226		18.46

		6-10 lat		48.36		120		21.73		42.17		120		16.89

		>10 lat		45.70		57		19.42		42.58		57		15.60

		Ogół grp		45.71		403		21.20		43.01		403		17.59

		FS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = 2.516881 p =.2841

						N		Suma

		czas po mast.		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		43999

		6-10 lat		2		120		25863.5

		>10 lat		3		57		11543.5

		SS

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 403) = .1770141 p =.9153

						N		Suma

		czas po mast.		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		46091.5

		6-10 lat		2		120		24074.5

		>10 lat		3		57		11240

		11. Korelacja pomiędzy oceną stopnia satysfakcji życiowej, a

		wiekiem (WIEK), okresem czasu po amputacji (CZAS_PM),

		stanem cywilnym (ST_CYW) , wykształceniem

		LSI a WIEK i CZAS_PM

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & LSI		402		0.002		0.0456120856		0.96364

		CZAS_PM  & LSI		402		0.019		0.3769226372		0.70643

		Brak istotnych korealcji

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		Wiek		Średnie		N		Odch.std

		<=40 lat		16.00		8		4.93

		41-50lat		16.03		76		6.57

		51-60lat		16.82		177		6.51

		61-70lat		15.67		95		5.94

		>70 lat		17.39		46		6.37

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 402) = 3.606437 p =.4619

						N		Suma

		GR_Wiek2		Kod		ważnych		rang

		<=40 lat		3		8		1548

		41-50lat		4		76		14699

		51-60lat		5		177		36907

		61-70lat		6		95		17765.5

		>70 lat		7		46		10083.5

		Brak istotnego zróżnicowania

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		czas PM		Średnie		N		Odch.std

		<=5 lat		16.21		226		6.52

		6-10 lat		17.16		119		6.07

		>10 lat		15.91		57		6.17

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 2, N= 402) = 1.996630 p =.3685

						N		Suma

		czas PM		Kod		ważnych		rang

		<=5 lat		1		226		44782.5

		6-10 lat		2		119		25392

		>10 lat		3		57		10828.5

		Brak istotnego zróznicowania

		LSI a stan cywilny

		Analiza wariancji z klasyfikacją pojedynczą

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401

				LSI		LSI		LSI

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka : mężatka		16.39		284		6.36

		rozwiedz: rozwiedziona		15.33		15		7.08

		wdowa   : wdowa		15.49		63		6.41

		wolna   : wolna		18.75		24		5.32

		panna   : panna		18.93		15		6.02

		Ogół grp.		16.44		401		6.35

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 6.718613 p =.1516

						N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		284		56745

		rozwiedz		101		15		2679.5

		wdowa		102		63		11715

		wolna		103		24		5763.5

		panna		104		15		3698

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI a wykształcenie

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 402

				LSI		LSI		LSI

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.75		69		6.33

		np.srd		17.90		10		7.11

		sredn		16.24		252		6.46

		wyzsze		17.68		71		5.76

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.562413 p =.3128

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13025

		np.srd		2		10		2312.5

		sredn		3		252		50010.5

		wyzsze		4		71		15655

		LSI_I a GR_WIEK

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Wiek		niska		przecięt		wysoka		Razem

		<=40 lat		2		6		0		8

		%kolumny		1.34%		2.87%		0.00%

		%wiersza		25.00%		75.00%		0.00%

		41-50lat		32		33		11		76

		%kolumny		21.48%		15.79%		24.44%

		%wiersza		42.11%		43.42%		14.47%

		51-60lat		65		93		20		178

		%kolumny		43.62%		44.50%		44.44%

		%wiersza		36.52%		52.25%		11.24%

		61-70lat		37		52		6		95

		%kolumny		24.83%		24.88%		13.33%

		%wiersza		38.95%		54.74%		6.32%

		>70 lat		13		25		8		46

		%kolumny		8.72%		11.96%		17.78%

		%wiersza		28.26%		54.35%		17.39%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		10.2515		df=8		p=.24783

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a czas po mastektomii (GR_T_PM )

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		czas po mast.		niska		przecięt		wysoka		Razem

		<=5 lat		88		115		23		226

		% z kolumny		59.06%		55.02%		51.11%

		% z wiersza		38.94%		50.88%		10.18%

		6-10 lat		41		62		17		120

		% z kolumny		27.52%		29.67%		37.78%

		% z wiersza		34.17%		51.67%		14.17%

		>10 lat		20		32		5		57

		% z kolumny		13.42%		15.31%		11.11%

		% z wiersza		35.09%		56.14%		8.77%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		2.199843		df=4		p=.69906

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a stan cywilny

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Stan cywilny		niska		przecięt		wysoka		Razem

		mężatka : mężatka		104		150		30		284

		% z kolumny		69.80%		72.12%		66.67%

		% z wiersza		36.62%		52.82%		10.56%

		rozwiedz: rozwiedziona		9		5		2		16

		% z kolumny		6.04%		2.40%		4.44%

		% z wiersza		56.25%		31.25%		12.50%

		wdowa   : wdowa		24		34		5		63

		% z kolumny		16.11%		16.35%		11.11%

		% z wiersza		38.10%		53.97%		7.94%

		wolna   : wolna		7		12		5		24

		% z kolumny		4.70%		5.77%		11.11%

		% z wiersza		29.17%		50.00%		20.83%

		panna   : panna		5		7		3		15

		% z kolumny		3.36%		3.37%		6.67%

		% z wiersza		33.33%		46.67%		20.00%

		Razem w kol.		149		208		45		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		6.842646		df=8		p=.55370

		Brak istotnego zróżnicowania

		LSI_I a wykształcenie

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Wykształcenie		niska		przecięt		wysoka		Razem

		podst		27		38		5		70

		%kolumny		18.12%		18.18%		11.11%

		%wiersza		38.57%		54.29%		7.14%

		np.srd		2		6		2		10

		%kolumny		1.34%		2.87%		4.44%

		%wiersza		20.00%		60.00%		20.00%

		sredn		93		133		26		252

		%kolumny		62.42%		63.64%		57.78%

		%wiersza		36.90%		52.78%		10.32%

		wyzsze		27		32		12		71

		%kolumny		18.12%		15.31%		26.67%

		%wiersza		38.03%		45.07%		16.90%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		5.607541		df=6		p=.46856

		Brak istotnego zróżnicowania

		12. Zależność pomiędzy poziomem satysfakcji życiowej

		a wpływem stresu pourazowego

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		IES      & LSI		402		-0.349		-7.4488315582		0.00000										IES      & LSI		91		-0.334		-3.3403513432		0.00122

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		IES		niska		przeciętna		wysoka		Razem

		umiarkowany		53		60		10		123

		% z kolumny		35.57%		28.71%		22.22%

		% z wiersza		43.09%		48.78%		8.13%

		łagodny		47		83		21		151

		% z kolumny		31.54%		39.71%		46.67%

		% z wiersza		31.13%		54.97%		13.91%

		subkliniczny		13		42		14		69

		% z kolumny		8.72%		20.10%		31.11%

		% z wiersza		18.84%		60.87%		20.29%

		poważny		36		24		0		60

		% z kolumny		24.16%		11.48%		0.00%

		% z wiersza		60.00%		40.00%		0.00%

		Razem w kol.		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		40.26945		df=6		p=.00000

		Zależność istotna

		13. Zależność poziomu leku (LEK, LEK_I)  od wieku (WIEK),

		stanu cywilnego,  czasu po mastektomii,

		i wystepowania komplikacji wokółoperacyjnych

		Lęk a wiek i czas po mastektomii

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & LEK		402		-0.07		-1.4243705273		0.1551189125

		CZAS_PM  & LEK		402		0.05		1.0334399939		0.3020224571

		Brak istotnych korelacji

		Lęk a stan cywilny

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)																		Zestawienie średnich (dane2.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401																		N=91 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				LEK		LEK		LEK														LEK		LEK		LEK

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		8.84		283		3.93												mężatka		5.88		57		2.05

		rozwiedz		10.06		16		5.32												rozwiedz		6.25		4		2.63

		wdowa		8.41		63		4.63												wdowa		6.86		14		1.88

		wolna		6.46		24		3.64												wolna		6.00		8		2.33

		panna		8.40		15		4.21												panna		5.00		8		1.85

		Ogół grp.		8.66		401		4.13												Ogół grp.		5.98		91		2.07

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 9.477490 p =.0502																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 5.591002 p =.2319

						N		Suma																N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		58355												mężatka		100		57		2521.5

		rozwiedz		101		16		3794												rozwiedz		101		4		178.5

		wdowa		102		63		12173.5												wdowa		102		14		815.5

		wolna		103		24		3321.5												wolna		103		8		405.5

		panna		104		15		2957												panna		104		8		265

		RIR z różnym N; Zmienna: LEK (dane1m.sta)																		RIR z różnym N; Zmienna: LEK (dane2.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000																		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}												{1}		{2}		{3}		{4}

		stan cywilny		M=8.8410		M=10.063		M=8.4127		M=6.4583												M=5.8772		M=6.2500		M=6.8571		M=6.0000

		mężatka  {1}																		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.91738																rozwiedz {2}		0.99909

		wdowa    {3}		0.97719		0.78649														wdowa    {3}		0.71671		0.99362

		wolna    {4}		0.25991		0.09388		0.46489												wolna    {4}		0.99996		0.99982		0.91984

		panna    {5}		0.99836		0.80134		1.00000		0.69343										panna    {5}		0.91338		0.91115		0.37815		0.86739

		Lęk a komplikacje w czasie operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		KOMPL_WT		lęk		subklini		brak		Razem

		nie		126		105		167		398

		%kolumny		99.21%		98.13%		99.40%

		%wiersza		31.66%		26.38%		41.96%

		tak		1		2		1		4

		%kolumny		.79%		1.87%		.60%

		%wiersza		25.00%		50.00%		25.00%

		Razem		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		1.037777		df=2		p=.59518

		Zależność nieistotna

		Lęk a komplikacje po operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		KOMPL_PO		lęk		subklini		brak		Razem

		nie     : nie		118		97		153		368

		% z kolumny		92.91%		90.65%		91.07%

		% z wiersza		32.07%		26.36%		41.58%

		tak     : tak		9		10		15		34

		% z kolumny		7.09%		9.35%		8.93%

		% z wiersza		26.47%		29.41%		44.12%

		Razem w kol.		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		0.4778889		df=2		p=.78746

		Zależność nieistotna

		14. Zależność objawów depresji (DERP, DEPR_I),

		stanu cywilnego,  czasu po mastektomii,

		i wystepowania komplikacji wokółoperacyjnych

		Depresaj (DEPR)  a wiek i czas po mastektomii

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK     & DERP		402		0.04		0.7522221208		0.4523599148

		CZAS_PM  & DERP		402		0.02		0.4538302422		0.6501971483

		Brak istotnych korelacji

		Depresja (DEPR) a stan cywilny

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Zestawienie średnich (dane1m.sta)																		Zestawienie średnich (dane2.sta)

		Minimalne N (wszystkie zmn): 401																		N=91 (Zmienne zależne nie zawierają BD)

				DERP		DERP		DERP														DERP		DERP		DERP

		stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		6.18		283		3.59												mężatka		6.25		57		2.54

		rozwiedz		7.00		16		3.71												rozwiedz		6.75		4		3.30

		wdowa		6.08		63		4.14												wdowa		6.64		14		3.46

		wolna		5.50		24		3.83												wolna		6.75		8		1.83

		panna		6.40		15		3.38												panna		5.75		8		1.67

		Ogół grp.		6.16		401		3.68												Ogół grp.		6.33		91		2.58

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 2.005952 p =.7347																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 1.240951 p =.8713

						N		Suma																N		Suma

		stan cywilny		Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		57216												mężatka		100		57		2591.5

		rozwiedz		101		16		3663.5												rozwiedz		101		4		199

		wdowa		102		63		12275.5												wdowa		102		14		702

		wolna		103		24		4319												wolna		103		8		388

		panna		104		15		3127												panna		104		8		305.5

		DEPRESJA a komplikacje w czasie operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		KOMPL_WT		depresja		brak		subklini		Razem

		nie		45		263		90		398

		%kolumny		100.00%		98.50%		100.00%

		%wiersza		11.31%		66.08%		22.61%

		tak		0.00%		4		0.00%		4

		%kolumny		0.00%		1.50%		0.00%

		%wiersza		0.00%		100.00%		0.00%

		Razem		45		267		90		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 NW		3.29392		df=2		p=.19264

		Brak istotnej zależności

		DEPRESJA a komplikacje po operacji

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		KOMPL_PO		depresja		brak		subklini		Razem

		nie     : nie		40		244		84		368

		% z kolumny		88.89%		91.39%		93.33%

		% z wiersza		10.87%		66.30%		22.83%

		tak     : tak		5		23		6		34

		% z kolumny		11.11%		8.61%		6.67%

		% z wiersza		14.71%		67.65%		17.65%

		Razem w kol.		45		267		90		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		0.7905457		df=2		p=.67350

		Chi^2 NW		0.7836719		df=2		p=.67582

		Zależność nieistotna

		15. Korelacja między poziomem stresu pourazowego (IES, IES_I),

		a poziomem depresji (DEPR, DEPR_I) i lęku (LEK, LEK_I)

		Grupa po mastektomii																		Grupa kontrolna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

				ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p												ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		IES      & DERP		402		0.414		9.0915403366		0.00000										IES      & DERP		91		0.359		3.6282029152		0.00048

		IES      & LEK		402		0.504		11.6767711639		0.00000										IES      & LEK		91		0.165		1.5771708488		0.11830

		Istotne, dodatne korelacje

		Testy niezależności

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		IES_I		depresja		subkliniczna		brak		Razem

		umiarkowany		14		39		69		122

		% z kolumny		31.11%		43.33%		25.84%

		% z wiersza		11.48%		31.97%		56.56%

		łagodny		8		30		113		151

		% z kolumny		17.78%		33.33%		42.32%

		% z wiersza		5.30%		19.87%		74.83%

		subkliniczny		1		8		60		69

		% z kolumny		2.22%		8.89%		22.47%

		% z wiersza		1.45%		11.59%		86.96%

		poważny		22		13		25		60

		% z kolumny		48.89%		14.44%		9.36%

		% z wiersza		36.67%		21.67%		41.67%

		Razem w kol.		45		90		267		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		67.6765		df=6		p=.00000

		Chi^2 NW		59.88506		df=6		p=.00000

		Zależność istotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

		IES_I		lęk		subkliniczny		brak		Razem

		umiarkowany		51		38		33		122

		% z kolumny		40.16%		35.51%		19.64%

		% z wiersza		41.80%		31.15%		27.05%

		łagodny		27		45		79		151

		% z kolumny		21.26%		42.06%		47.02%

		% z wiersza		17.88%		29.80%		52.32%

		subkliniczny		5		14		50		69

		% z kolumny		3.94%		13.08%		29.76%

		% z wiersza		7.25%		20.29%		72.46%

		poważny		44		10		6		60

		% z kolumny		34.65%		9.35%		3.57%

		% z wiersza		73.33%		16.67%		10.00%

		Razem w kol.		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		104.2262		df=6		p=.00000

		Chi^2 NW		107.0306		df=6		p=.00000

		Zależność istotna
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		16.  Zależność oceny aktywności seksualnej

		SS_sam, SS_prz, SD, SD_P, SU, SU_p

		od wieku, wieku podczas mastektomii, wykształcenia

		stanu cywilnego, czasu od amputacji, poziomu depresji i lęku,

		ocenianej satysfakcji życiowej (LSI, LSI_I).

		Analiza korelacji:

		SS_sam a Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		SD a  Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		SU a Wiek_mast, Czas_PM, DEPR, LEK, LSI

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

				mastektomia								Gr. kontrolna

		BD usuwane parami

				N		R						N		R

		Korelacje SS_sam				Spearman		t(N-2)		poziom p				Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		-0.243		-5.0025258064		0.00000		91		-0.466		-4.9747672081		0.00000

		WIEK_OP		402		-0.209		-4.2799310684		0.00002		91		-0.469		-5.0110850334		0.00000

		LSI		401		0.358		7.6523633003		0.00000		91		0.274		2.6849081516		0.00865

		DERP		401		-0.329		-6.9653429985		0.00000		91		-0.145		-1.3816498518		0.17054

		LEK		401		-0.227		-4.6556954384		0.00000		91		-0.272		-2.6699817181		0.00902

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				mastektomia								Gr. kontrolna

				N		R						N		R

		Korelacje SD z				Spearman		t(N-2)		poziom p		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		0.002		0.0357036181		0.97154		91		-0.164		-1.5732533932		0.11921

		WIEK_OP		402		-0.022		-0.4321334064		0.66588		91		-0.113		-1.0764315128		0.28464

		LSI		401		-0.298		-6.227891922		0.00000		91		0.029		0.2764621079		0.78283

		DERP		401		0.336		7.1176524162		0.00000		91		-0.149		-1.4237405062		0.15802

		LEK		401		0.308		6.4622750282		0.00000		91		-0.086		-0.8125621676		0.41864

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				mastektomia								Gr. kontrolna

				N		R						N		R

		Korelacje SU z				Spearman		t(N-2)		poziom p				Spearman		t(N-2)		poziom p

		WIEK		402		-0.180		-3.6682693958		0.00028		91		-0.142		-1.3538098335		0.17923

		WIEK_MAS		402		-0.160		-3.2502427101		0.00125		91		-0.113		-1.0729542971		0.28619

		LSI		401		0.133		2.6744689941		0.00779		91		-0.015		-0.1449005604		0.88512

		DERP		401		-0.118		-2.3824033737		0.01767		91		-0.188		-1.8077385426		0.07403

		LEK		401		-0.019		-0.3767107129		0.70659		91		-0.005		-0.0425062738		0.96619

		Analiza wariancji:

		SS-sam a WYKSZT, ST_CYW

		SS-sam a wykształcenie

				SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.67		70		8.42

		np.srd		15.40		10		7.55

		sredn		17.66		252		8.23

		wyzsze		19.29		70		8.54

		Ogół grp		17.54		402		8.35

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 7.434513 p =.0593

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		12323

		np.srd		2		10		1764.5

		sredn		3		252		50969.5

		wyzsze		4		70		15946

		Zależność nieistotna

		SD a wykształcenie

				SD		SD		SD

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		14.29		70		7.25

		np.srd		16.00		10		5.27

		sredn		13.63		251		6.54

		wyzsze		12.93		71		7.21

		Ogół grp		13.68		402		6.76

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.078007 p =.3798

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		14855

		np.srd		2		10		2408

		sredn		3		251		50563

		wyzsze		4		71		13177

		Zależność nieistotna

		SU a wykształcenie

				SU		SU		SU

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		12.00		70		7.07

		np.srd		14.10		10		7.16

		sredn		12.74		251		6.48

		wyzsze		12.04		71		6.30

		Ogół grp		12.52		402		6.56

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 1.013349 p =.7980

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		13555

		np.srd		2		10		2223.5

		sredn		3		251		51348

		wyzsze		4		71		13876.5

		Zależność nieistotna

		SS-sam a stan cywilny

		W grupie po mastektomii																		W grupie kontrolnej

				SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM														SS_SAM		SS_SAM		SS_SAM

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std												Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		18.42		284		7.95												mężatka		19.23		57		7.01

		rozwiedziona		18.00		16		7.18												rozwiedziona		18.50		4		3.00

		wdowa		14.08		62		8.67												wdowa		4.93		14		5.43

		wolna		17.83		24		10.96												wolna		20.13		8		6.81

		panna		14.87		15		7.53												panna		15.63		8		7.89

		Ogół grp.		17.56		401		8.35												Ogół grp.		16.76		91		8.39

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)																		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane2.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):																		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 11.33438 p =.0231																		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 91) = 31.52661 p =.0000

						N		Suma																N		Suma

				Kod		ważnych		rang														Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		284		59784.5												mężatka		100		57		3060

		rozwiedz		101		16		3437												rozwiedz		101		4		214

		wdowa		102		62		9995												wdowa		102		14		159.5

		wolna		103		24		4972												wolna		103		8		454

		panna		104		15		2412.5												panna		104		8		298.5

		Zależność istotna																		Zależność istotna

		RIR z różnym N; Zmienna: SS_SAM (dane1m.sta)																		RIR z różnym N; Zmienna: SS_SAM (dane2.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000																		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}												{1}		{2}		{3}		{4}

				M=18.415		M=18.000		M=14.081		M=17.833												M=19.228		M=18.500		M=4.9286		M=20.125

		mężatka  {1}																		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.99991																rozwiedz {2}		0.99989

		wdowa    {3}		0.02771		0.66141														wdowa    {3}		0.00012		0.04344

		wolna    {4}		0.99921		1.00000		0.51023												wolna    {4}		0.99895		0.99713		0.00031

		panna    {5}		0.76218		0.83533		0.99897		0.86108										panna    {5}		0.82291		0.97447		0.01776		0.67185

		SD a stan cywilny

				SD		SD		SD

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		13.86		283		6.55

		rozwiedziona		15.31		16		5.16

		wdowa		12.00		63		7.39

		wolna		12.71		24		7.94

		panna		16.53		15		6.30

		Ogół grp.		13.6583541147		401		6.7568843622

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 5.486094 p =.2410

						N		Suma

				Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		57248

		rozwiedz		101		16		3667.5

		wdowa		102		63		11505

		wolna		103		24		4457.5

		panna		104		15		3723

		Zależność nieistotna

		SU a stan cywilny

				SU		SU		SU

		Stan cywilny		Średnie		N		Odch.std

		mężatka		13.21		283		6.31

		rozwiedziona		13.44		16		5.33

		wdowa		9.75		63		6.95

		wolna		12.25		24		7.56

		panna		10.40		15		6.52

		Ogół grp.		12.5112219451		401		6.5673814228

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 4, N= 401) = 12.48069 p =.0141

						N		Suma

		Stan cywilny		Kod		ważnych		rang

		mężatka		100		283		59835.5

		rozwiedz		101		16		3550.5

		wdowa		102		63		10045

		wolna		103		24		4703

		panna		104		15		2467

		Zależność istotna

		RIR z różnym N; Zmienna: SU (dane1m.sta)

		Zaznaczone różnice są istotne z p < .05000

				{1}		{2}		{3}		{4}

		Stan cywilny		M=13.208		M=13.438		M=9.7460		M=12.250

		mężatka  {1}

		rozwiedz {2}		0.99998

		wdowa    {3}		0.02226		0.48764

		wolna    {4}		0.98605		0.98543		0.66503

		panna    {5}		0.75736		0.69946		0.99871		0.93543

		16. Zależność pomiędzy oceną aktywności seksualnej

		SS_sam, SS_prz, SD, SD_P, SU, SU_P

		a ocenioną jakością życia FS, SS

		Analiza korelacji:

		SS_sam a FS, SS

		SD a FS, SS

		SU a FS, SS

		W grupie po mastektomii																		W grupie kontrolnej

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)																		Korelacja porządku rang Spearmana (dane2.sta)

		BD usuwane parami																		BD usuwane parami

				N		R																N		R

		Korel. SS-sam		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p										Korel. SS-sam		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		FS		402		0.237		4.8786664009		0.00000										FS		91		0.296		2.9280087948		0.00433

		SS		402		-0.005		-0.0960282683		0.92355										SS		91		-0.073		-0.689770937		0.49213

		Korel. SD z																		Korel. SD z

		FS		402		-0.219		-4.4954791069		0.00001										FS		91		-0.053		-0.5017701387		0.61707

		SS		402		0.126		2.5373580456		0.01155										SS		91		0.065		0.6146529317		0.54035

		Korel. SU z																		Korel. SU z

		FS		402		0.134		2.6963772774		0.00731										FS		91		0.074		0.699362874		0.48615

		SS		402		0.091		1.8176234961		0.06987										SS		91		0.115		1.0912407637		0.27811

		18.  Korelacja częstości aktywności fizycznej

		Akt_fiz				Akt_skala

		a oceną jakości życia FS, SS

		i poziomem satysfakcji życiowej LSI, LSI_I.

		Analiza porównawcza:

		FS, SS, LSI w grupach względem Akt_fiz

				FS		FS		FS

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		46.71		327		21.40

		nie		41.43		76		19.92

		Ogół grp		45.71		403		21.20

				SS		SS		SS

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		42.39		327		17.88

		nie		45.68		76		16.12

		Ogół grp		43.01		403		17.59

				LSI		LSI		LSI

		AKT_FIZ		Średnie		N		Odch.std

		tak		16.84		326		6.28

		nie		14.76		76		6.37

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem AKT_FIZ

		Grupa 1: 100-tak Grupa 2: 101-nie

				Suma ran		Suma ran

				tak		nie		U		Z		poziom p

		FS		67868.5		13537.5		10611.5		1.9837011099		0.04730

		SS		64804.5		16601.5		11176.5		-1.3660151958		0.17194

		LSI		68068		12935		10009		2.6080563068		0.00911

		AKT_SKALA i FS, SS i LSI

		Analiza korelacji Spearmanna

		Korelacja porządku rang Spearmana (dane1m.sta)

		BD usuwane parami

				N		R

		AKT_skala a		ważnych		Spearman		t(N-2)		poziom p

		FS		402		0.102		2.0409276485		0.04191

		SS		402		-0.068		-1.3671298027		0.17235

		LS		401		0.158		3.1891360283		0.00154

		19. Wpływ wykształcenia WYKSZT na ocenę poziomu

		satysfakcji życiowej

		LSI, LSI_I, jakości życia FS, SS,

		oceny poziomu depresji DEPR, DEPR_I, lęku LEK, LEK_I.

		Analiza wariancji:

				LSI, FS, SS, DEPR, LEK a WYKSZT, analiza post hoc

		FS a wykształcenie

				FS		FS		FS

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		43.23		70		20.91

		np.srd		61.20		10		22.92

		sredn		46.12		252		22.08

		wyzsze		44.54		71		17.08

		Ogół grp		45.71		403		21.20

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 403) = 5.563585 p =.1349

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		13276

		np.srd		2		10		2780.5

		sredn		3		252		51597.5

		wyzsze		4		71		13752

		Zależność nieistotna

		SS a wykształcenie

				SS		SS		SS

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		45.03		70		19.18

		np.srd		34.40		10		19.79

		sredn		42.81		252		17.16

		wyzsze		42.94		71		17.11

		Ogół grp		43.01		403		17.59

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 403) = 2.097175 p =.5525

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		70		14554.5

		np.srd		2		10		1514.5

		sredn		3		252		50826

		wyzsze		4		71		14511

		Zależność nieistotna

		LSI a wykształcenie

				LSI		LSI		LSI

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		15.75		69		6.33

		np.srd		17.90		10		7.11

		sredn		16.24		252		6.46

		wyzsze		17.68		71		5.76

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.562413 p =.3128

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13025

		np.srd		2		10		2312.5

		sredn		3		252		50010.5

		wyzsze		4		71		15655

		Zależność nieistotna

		DEPR a wykształcenie

				DERP		DERP		DERP

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		6.83		69		3.97

		np.srd		4.70		10		2.41

		sredn		6.11		252		3.70

		wyzsze		5.83		71		3.43

		Ogół grp		6.15		402		3.69

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 3.432852 p =.3296

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		15156

		np.srd		2		10		1578

		sredn		3		252		50484.5

		wyzsze		4		71		13784.5

		Zależność nieistotna

		LĘK a wykształcenie

				LEK		LEK		LEK

		Wykszt		Średnie		N		Odch.std

		podst		8.67		69		4.11

		np.srd		9.00		10		4.08

		sredn		8.80		252		4.23

		wyzsze		8.06		71		3.84

		Ogół grp		8.65		402		4.13

		ANOVA rang Kruskala-Wallisa (dane1m.sta)

		Zmienna niezależna (grupująca):

		Test Kruskala-Wallisa H( 3, N= 402) = 1.831627 p =.6081

						N		Suma

		Wykszt		Kod		ważnych		rang

		podst		1		69		13930

		np.srd		2		10		2090.5

		sredn		3		252		51851

		wyzsze		4		71		13131.5

		Zależność nieistotna

		20. Wpływ pracy na ocenę poziomu satysfakcji

		życiowej, jakości życia, oceny poziomu depresji i lęku

		Analiza porównawcza:

				LSI, FS, SS, DEPR, LEK względem PRACA : 0-nie, 1-tak,

				FS		FS		FS

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		46.35		300		21.83

		tak		43.86		103		19.24

		Ogół grp		45.71		403		21.20

				SS		SS		SS

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		42.81		300		17.74

		tak		43.59		103		17.21

		Ogół grp		43.01		403		17.59

				LSI		LSI		LSI

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		16.10		299		6.37

		tak		17.48		103		6.17

		Ogół grp		16.45		402		6.34

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PRACA

		Grupa 1: 0 Grupa 2: 1

				Suma ran		Suma ran

				Grupa 1		Grupa 2		U		Z		poziom p

		FS		61576.5		19829.5		14473.5		0.9573989511		0.3383731544

		SS		59984		21422		14834		-0.6039506197		0.5458807349

		LSI		58564		22439		13714		-1.6563606262		0.0976586416

		Wpływ pracy na FS, SS, LSI nie istotny

				DERP		DERP		DERP

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		6.38		299		3.64

		tak		5.49		103		3.76

		Ogół grp		6.15		402		3.69

				LEK		LEK		LEK

		Pracuje		Średnie		N		Odch.std

		nie		8.76		299		4.19

		tak		8.34		103		3.98

		Ogół grp		8.65		402		4.13

		Test U Manna-Whitneya (dane1m.sta)

		Względem PRACA

		Grupa 1: 0 Grupa 2: 1

				Suma ran		Suma ran

				Grupa 1		Grupa 2		U		Z		poziom p

		DERP		62460		18543		13187		2.174557209		0.0296706073

		LEK		61106		19897		14541		0.84317559		0.3991365433

		Istotny wpływ pracy na poziom depresji

		Nieistotny wpływ pracy na nasilenie lęku

		Testy niezależności chi-kwadrat:

				LSU_I, DEPR_I, LEK_I od PRACA,

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LSI_I		LSI_I		LSI_I		Wiersz

		Praca		niska		przecięt		wysoka		Razem

		nie		111		161		28		300

		%kolumny		74.50%		77.03%		62.22%

		%wiersza		37.00%		53.67%		9.33%

		tak		38		48		17		103

		%kolumny		25.50%		22.97%		37.78%

		%wiersza		36.89%		46.60%		16.50%

		Razem		149		209		45		403

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		4.269721		df=2		p=.11827

		Zależność nieistotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				DEPR_I		DEPR_I		DEPR_I		Wiersz

		Praca		depresja		subklini		brak		Razem

		nie		37		68		194		299

		%kolumny		82.22%		75.56%		72.66%

		%wiersza		12.37%		22.74%		64.88%

		tak		8		22		73		103

		%kolumny		17.78%		24.44%		27.34%

		%wiersza		7.77%		21.36%		70.87%

		Razem		45		90		267		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		1.932375		df=2		p=.38053

		Zależność nieistotna

		Tabela dwudzielcza: liczności obserwowane (dane1m.sta)

				LEK_I		LEK_I		LEK_I		Wiersz

				lęk		subklini		brak		Razem

		nie		94		86		119		299

		%kolumny		74.02%		80.37%		70.83%

		%wiersza		31.44%		28.76%		39.80%

		tak		33		21		49		103

		%kolumny		25.98%		19.63%		29.17%

		%wiersza		32.04%		20.39%		47.57%

		Razem		127		107		168		402

				Chi-kwadr.		df		p

		Chi^2 Pearsona		3.134887		df=2		p=.20858

		Zależność nieistotna
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Ryc.201. Korelacje wieku i czasu po mastektomii z SS i FS
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